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Ulrich Schmid
Vorbild Italien

Wege der ukrainischen Nationsbildung

Die ukrainische Geschichte war Uber Jahrhunderte von regionalen Diffe-
renzen und Gegensatzen geprégt. Die Vordenker der ukrainischen Natio-
nalbewegung sahen Galizien als Kristallisationspunkt eines zuktnftigen
ukrainischen Staats. Sie hatten die Rolle Piemonts bei der italienischen
Einigung im Blick. Der heutige ukrainische Staat ist auf anderen Wegen
entstanden, fiir die Nationsbildung blieb das italienische Modell jedoch Vor-

bild. Russlands Aggression seit 2014 hat zu einer Uberwindung alter Ost-
West-Gegensitze gefiihrt. Die Identifikation mit dem ukrainischen Staat ist
heute in allen nicht von Russland besetzten Gebieten hoch. Konkurrie-
rende Modelle fiir eine zukiinftige Entwicklung des Lands sind nicht mehr
an Regionen gebunden.

In der Ukraine haben groBie Teile der Bevolkerung ein ausgepragtes regionales Selbstver-
standnis. Dies gilt besonders fiir Galizien. Die Region gehdrte mit ihrer Hauptstadt L’viv
ab dem friihen 19. Jahrhundert zur Habsburger Monarchie und von 1918-1939 zu Polen.
Galizien ist zugleich das Kernland der Idee einer eigensténdigen ukrainischen Nation, die
nicht lediglich ein Autonomiegebiet innerhalb eines fremden Staates darstellen soll.

In anderen Regionen der heutigen Ukraine war ein solches ukrainisches Selbstverstandnis
weniger stark ausgeprigt. Zudem unterschied sich das jeweilige regionale Selbstver-
standnis stark von dem galizischen. Um dieser regionalen Vielfalt Rechnung zu tragen,
schlug 1920 der Historiker und Fiihrer der ukrainischen Nationalbewegung Mychajlo
Hrusevs’kyj die Griindung von ,,Vereinigten Staaten der Ukraine™ vor.! Seine Idee
scheiterte an den militdrischen und politischen Realititen. Im Vertrag von Riga, der
1921 den polnisch-sowjetischen Krieg beendete, wurden der Donbass sowie die
Zentralukraine der Sowjetukraine zugeschlagen, Wolhynien und Galizien hingegen Po-
len. Bereits zuvor war Transkarpatien an die neugegriindete Tschechoslowakei und die
Bukowina an Ruménien gefallen.

Ulrich Schmid (1965), Dr. phil., Slavist, Professor fiir Osteuropastudien, Universitit St. Gallen
Vgn Ulrich Schmid erschien in OSTEUROPA zuletzt: Postkolonialismus und kein Ende? Die Uk-
raine als Testfall fiir theoretische Alternativen, in: OE, 12/2023, S. 97-112. — Im Spiegelkabi-
nett des Krieges. Zelens’kyjs und Putins politische Rhetorik, in: OE, 12/2022, S. 95-104.
Mychajlo Hrushevs’kyi: Ukrains’ka partija socialistiv-revoljucioneriv ta iji zavdannja, in:
Ders.: Cto taki ukrajinci i &oho vony chodut’. Kyjiv 1991, S. 225-236, 2311f.

Stephan Rindlisbacher: The territory of Ukraine and its history. in: Olena Palko, Manuel Férez
Gil (Hg.): Ukraine’s Many Faces. Land, People, and Culture Revisited. Bielefeld 2023, S. 165-174.
— Ders.: Borders in red. Managing diversity in the Early Soviet Union. Ithaca, London 2025,
S. 63-92. — Olena Palko, Constantin Ardeleanu (Hg.): Making Ukraine. Negotiating, contest-
Ing, and drawing the borders in the twentieth century. Montreal, London, Chicago 2022.

OSTEUROPA, 75. Jg., 11-12/2025, S. 7-25 doi: 10.35998/0e-2025-091



8 Ulrich Schmid

Nach dem Zweiten Weltkrieg wurden auch die westlichen Teile des Landes der Sowjet-
ukraine eingegliedert. Auch Transkarpatien und die Nordbukowina wurden sowjetisch,
Nun galt jeder Einwohner als Sowjetbiirger. Die BreZnev-Verfassung von 1977 Sprach
sogar von der Existenz eines ,,Sowjetvolkes“. Debatten iiber eine regionale oder sogar
eine gesamtukrainische nationale Identitit wurden unterdriickt. In der schon wankendep

spaten Sowjetunion machte sich auch der ukrainische Regionalismus wieder bemerkbar.

Am 17. Mérz 1991 wurde in den sowjetischen Teilrepubliken ein Referendum iiber die
Erhaltung der Sowjetunion abgehalten. In der gesamten Sowjetukraine stimmten 70 Pro-
zent dafiir; in Galizien aber nur 18 Prozent. wDort wurde eine zusitzliche F rage auf dep
Stimmzettel gesetzt: ,,Wollen Sie, dass die Ukraine ein unabhéngiger Staat wird, der
unabhiingig in inneren und duBeren Angelegenheiten entscheidet und allen Biirgern glei-
che Rechte ohne Riicksicht auf nationale oder religidse Zugehorigkeit gewihrt?* Diese

Frage erhielt eine Zustimmung von 88 Prozent.?
Mit dem Zerfall der Sowjetunion entstand erstmals ein lebensféhiger unabhingiger uk-

rainischer Staat. Nun tauchte allerdings auch die Frage nach den regionalen Identititen

wieder auf. Die Zentralregierung in Kiew wollte weiterhin von ihren sowjetischen

Prérogativen profitieren, wihrend in den Regionen Rufe nach mehr Kompetenzen laut

wurden.* Der konfliktreiche Umgang mit dem Verhiltnis von Einheit und Vielfalt Spie-
gelt sich in der Verfassung von 1996. In Artikel 2 heiBt es: ,.Die Ukraine ist ein unitari-
scher Staat.“ Erst in Artikel 132 wird dieser Grundsatz relativiert:

Die territoriale Gliederung der Ukraine ist auf den Prinzipien der Einheit und
Integritit des Staatsgebiets, der Verbindung von Zentralisierung und Dezent-
ralisierung bei der Ausiibung der Staatsgewalt und der ausgeglichenen und die
historischen, wirtschaftlichen, geographischen und demographischen Beson-
derheiten sowie die ethnischen und kulturellen Traditionen berticksichtigen-
den sozialokonomischen Entwicklungen der Regionen gegriindet.

Besonders schwierig war der Umgang mit der Krim, wo es Anfang der 1990er Jahre
separatistische Bewegungen gab, die entweder die Unabhingigkeit oder einen An-
schluss an Russland anstrebten. Die Krim konnte nach langer Diskussion durch einen
Kompromiss eingebunden werden. In der ,,Verfassungsnacht vom 27. auf den 28. Juni
1996 gewihrte das Parlament der Krim den Status einer ,,autonomen Republik®.s Seither
trégt das Kapitel X der ukrainischen Verfassung den Titel ,,Die Autonome Republik
Krim®. Damit wurde zwar ein innerer Widerspruch geschaffen: In einem unitarischen
Staat gibt es eigentlich keinen legalen Ort fiir eine ,,Autonome Republik®. Allerdings
konnten mit dieser pragmatischen Lésung sowohl die Einheit des ukrainischen Staates
als auch die Autonomieanspriiche der Krim gewahrt werden.

<https://uk.wikipedia.org/wiki/Bcecoro3uuii _pedepennym_tipo_z6epexenns CPCP> —

<www.sudd.ch/event.php?id=ua011991>.

Nataliya Kibita: The institutional foundations of Ukrainian democracy. Power Sharing, region-

alism and authoritarianism. Oxford, New York 2025, S. 256-286.

* Kataryna Wolczuk: The Moulding of Ukraine. The Constitutional Politics of State Formation.
Budapest, New York 2001, S. 202f.

¢ Gwendolyn Sasse: The Crimea Question. Identity, Transition and Conflict. Cambridge, Mass.

2007, S. 175ff.
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i i hiede immer

i Jahrzehnten wurde angesichts der reglonalc?n Unterzsc :
nd.er‘le Z%?eralisierung der Ukraine nachgedacht.” Seit 20.14 ist eine sol(?he
el(?och diskreditiert. Nachdem Russland die Krim annektiert und den Krieg

biete Donec’k und Luhans’k.
- Stelfzgrenr ggderalisierung keine Rede mehr war, entwickelte sich das
Ukrainer nach 2014 weiter dynamisch. Je nach Zeit upd Ort war
les, mal ein nationales Selbstverstandnis stérker ausgepragt. Diese beiden
’ 1 sich keineswegs aus, sie konnen sich erginzen und sogar wechsel-

ch wenn Vo

1 sich etwa beim Verhéltnis zum Erbe der Sowjetunion: In den 1990er
h in Wolhynien, Galizien und Transkarpatiep deutlich mehl" Men-
untergegangenen Imperium, als dies in anderen Regionen der Ukramp der
gte sich am Umgang mit den Lenin-Denkmélern. In den dre? wes.thchen
die meisten von ihnen bereits nach der Auflosung der Sqwletumon be-
deren Landesteilen blieb Lenin meist auf seinem Sockel. Viele 'Mens.chen
etischen Mythos fest, dass Lenin die ukrainische Staatlichkeit be-

sindet habe. Sogar in Kiew war diese nostalgische Vorstellung noch relativ lange leben-

i i im Dezember
in-Statue auf dem heutigen Bessarabischen Plat.z wurde ersjt im
g Und selbst damals gab bei Umfragen noch eine Mehrheit der befragten
ht mit der Entfernung des Denkmals einverstanden zu sein.®

Kiew, Bessarabischer Platz, 24.11.2013

" Jorn Holm-Hansen, Sabine Kropp: The Regional Diversity of Ukraine: Can Federalization Be
Achieved? In: Aadne Aasland, Sabine Kropp (Hg.): The Accommodation of Regional and
Ethno-cultural Diversity in Ukraine. Cham 2021, S. 23-52.

Nur 13 Prozent befiirworteten den Sturz des Denkmals, 69 Prozent waren dagegen, 15 Prozent
war es gleichgiiltig. Attitude of residents of Kiev to removal of Lenin’s monument. RGB group
29.12.2013, <hitps://web.archive.org/web/20131229030347/>, <http://rb.com.ua/PR_ Lenin_
2013_engl.pdf>. — Attitudes towards ,Leninopad* in interview responses of Eurorpaldan partici-
pants, 2013-2014, <https://edu.lvivcenter.org/en/documents/attltudes-towards—1enmopad-2/>.
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Fiir die Entfernung der Lenin-Denkmiiler, die nicht wihrend der Majdan-Revolutio
stiirzt worden waren, sorgte das ukrainische Parlament mit den

entfernt werden.®

Wie viele Ukrainen?

Die Diskussion iiber regionale Unterschiede und Gegensitze in der Ukraine war lange
Zeit von der umstrittenen Denkfigur der ,,zwei Ukrainen geprégt. Als wichtigste Expo.
nenten in dieser Debatte traten der Publizist Mykola Rjab¢uk und der Historiker Jarosay
Hrycak auf. Bereits 1992 stellte Rjabuk in einem vielbeachteten Aufsatz die F rage nach
einer moglichen Zweiteilung der Ukraine, in der es zwei gegensitzliche Zentren gebe: ejp
proeuropdisches, ukrainischsprachiges L’viv und ein prorussisches, russischsprachiges
Donec’k. Rjabéuk ging davon aus, dass sich die beiden Nationskonzepte iiberlappen. 2003
verdffentlichte er sein Buch Zwei Ukrainen: Reale Grenzen, virtuelle Kriege." Hier er-
weiterte Rjabuk seinen Ansatz um einen weiteren Aspekt: Die Westukraine halte ap
modernen europdischen Idealen fest, wihrend der Osten durch eine »kreolisierte* rys-
sisch-ukrainische Identitit gekennzeichnet sei. Dabei hob Rjabcuk die Bedeutung etwa
der historischen Ostgrenze der polnisch-litauischen Adelsrepublik hervor. Nach der rus-
sischen Annexion der Krim und der verdeckten Aggression in der Ostukraine iiber-
dachte Rjabluk seinen Ansatz. Er erklirte, der verdeckte Krieg Russlands gegen die
Ukraine habe einen zivilen ukrainischen Nationalismus befordert, der stirker als ethni-

sche, kulturelle oder sprachliche Identitéiten sei.!

RjabCuks dichotomischer Ansatz wurde von Jaroslav Hrycak in Frage gestellt. 1994
fiihrte Hrycak in L’viv und Donec’k eine soziologische Befragung durch. Zwar fand
auch er tiefgreifende Unterschiede im Selbstverstindnis der Menschen in diesen beiden

Stadten. Gleichzeitig ergaben die Fragen, auf die mehrere Antworten gegeben werden

konnten, ein viel differenzierteres Bild. In L’viv gaben 73 Prozent der Befragten an, sie
sihen sich als Ukrainer, 69 Prozent wihlten »Einwohner von L’viv“, nahezu alle Frauen
betonten ihr Selbstverstindnis als Frau (46 Prozent), gut ein Drittel (38 Prozent) defi-
nierte sich auch iiber die Zugehorigkeit zur Unierten Kirche.

In Donec’k hingegen gaben 39 Prozent an, sie séhen sich als Ukrainer — ebenso viele taten
kund, ihr Selbstverstéindnis sei sowjetisch (40 Prozent). Am haufigsten wihlten die Be-
fragten jedoch die Antwort ,,Einwohner von Donec’k* (55 Prozent). Auch in Donec’k
war eine weibliche Identitit fiir alle Frauen ein wichtiger Teil ihres Selbstverstindnisses.

° Florian Peters: Roter Mohn statt Rotem Stern. »Entkommunisierung® der Geschichtskultur in
der Ukraine, in: OSTEUROPA, 3/2016, S. 59—77. — Gerhard Simon: ,Good Bye, Lenin“. Die
Ukraine verbietet kommunistische Symbole, in: OSTEUROPA, 3/2016, S. 79-94. — Oleksandra
Hajdaj: Kam’jannyi hist’. Lenin u central’nyj Ukrajini. Kyjiv 2018.

' Mykola Rjab&uk: Two Ukraines? In: East European Reporter, 4/1992, S. 15-20. — Ders.: Dvi
Ukrajiny: real’ni mezi, virtual’ni vijny. Kyjiv 2003.

"' Mykola Riabchuk: ,,Two Ukraines“ Reconsidered: The End of Ukrainian Ambivalence? In:
Studies in Ethnicity and Nationalism, 15/2015, S. 138-156.

-~ n ge-
,,Dekommumslerungs_

gesetzen® von 2015. Sie verboten das Gedenken an den russischen Revolutionsfiihre
und die Denkmiler mussten in allen unter der Kontrolle Kiews stehenden Landesteiley,
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: 5t inige Klischees, widerlegte aber andere. In L’viv war bereits
- Ergebms'b?St;telsgtIf\:I:’tiI::ﬁ:bewusstsein stark ausgeprigt, vor allem unter den Ar}-
damals g Ukramlsliisch-katholischen (unierten) Kirche. Allerdings. zeigte sich auch in
gehorigen .der gl’1'60Verbreitung der ukrainischen Identitit, die allerdlngs in der Umfrage
bonec’k i we%t; wurde. In beiden Fillen war die Verbundenheit mit dgr Heimatstadt
 nicht e deﬁme" + Eine wichtige Erkenntnis des L’viv—Donec’k—l?rf)Jekts war, dass
sehr stark g 'eringe Bedeutung bei der Unterstiitzung des ukralnlschgn National-
der Sprache 2 . ga,k fand heraus, dass viele Befragte viel eher ihren sozm.len Stat.uS
o} ekFS : é{urny; der ukrainischen oder russischen Sprache deﬁn.ieltten. Be?lde Regio-
iiber die i die territoriale Integritit der Ukraine, wahrscheinlich weil der erste
" beﬁi:lvgzgztlfrrileg in Russland den Ukrainern die moglichen blutigen Folgen von Se-
Tscht?tfzus vor Augen gefiihrt hatte. o .
am-ls : Hrycak fest, dass nicht diejenigen, die sich als ,,russisch™ ve anden,
: SChheBhCh - inische Nationalprojekt hatten, sondern diejeni-
~ 1 otirksten Vorbehalte gegen das ukrain proj o
die Staf ; owietisch® betrachteten. Hrycak kam zu dem Schluss, dass der Er olg
- - s I'Ch ‘e 'J sbildung in entscheidendem MaBe davon abhinge, ob es gelingt,
o ukrauuscheﬂ Nla:jtloriz fiir die schwindende sowjetische Identitéit zu finden.”? Hrycak
- integratlvelcll rgalbstverstéindnis der Menschen nicht auf einfache Formeln zu brin-
" he.rvor, b SS zsischsprachig zu sein, identifizierte sich nicht unbedingt als ethni-
e i ‘a‘m gé_l' ; rilzle war Zugehorigkeit zu einer Stadt oder Region wichtiger als die
schf?r ”R}lﬁse : FU{ VIdentiﬁkationen konnten die Folge politischer Gleichgiiltigkeit sein.
: Nanogqlltat, Soflla'l enische Antwort auf Rjab&uks Konzept der ,,zwei Ukrainen* veroffent-
' {ﬂskntlsche m;O(l)r; einen Artikel iiber die ,,zweiundzwanzig Ukrainen“.”” Er schlug im
e ‘ab&uks West-Ost-Dichotomie eine facettenreiche und differenzierte Sicht-
~ Gegensatzg}l I?J?diine vor. Hrycaks Ansatz wurde durch die Ergebnisse einer Umfrage
Wels‘F'mlfd'le' Jahr 2016 also deutlich vor dem Euromajdan durchgefiihrt wurde unfl
bestat}gt, :f:‘ 1lme die wahl’rgenommenen Unterschiede zwischen den ukrainischen Regi-
- '?t gltn ’Die Ergebnisse waren asymmetrisch: Im Westen und im Zentrum waren
e E der R denten der Auffassung, dass es keine wesentlichen
zwischen 15 und 20 Prozent der espon: : ten hingogen
Widerspriiche zwischen den ukrainischen Regionen gebg. Im Df)nbass ve i
58 Prozent der Befragten die Position, dass es solche W.lder'sprucl.le. gebe.:. -
Was es bedeutet, Ukrainerin oder Ukrainer zu sein, wird in Galizien, in dér Zentra.u -
: raine, in Transkarpatien, in der Bukowina oder im Donbass unters.chledllch deﬁm;rt.
Nationale Identititen standen in der Ukraine historisch g?sehen oft in starkerr.l Wkertt e-
werb mit sozialen Zugehorigkeiten, die regional stark variierten. ,I’olplsche Aristokraten
wie Wolodymyr Antonowicz (1834-1908) oder Wactaw L1p1nsl'(1 (1882—193.1) ent-
' schieden sich dafiir, eine ukrainische Identitéit anzunehmen und verhehen. dercr‘l natlopalen
Projekt eine ideologische Erzihlung, wihrend in anderen Fillen ,,Ukrainer” zu sein oft
nur bedeutete, dem Bauernstand anzugehdren. o
AuBerdem lassen die soziologischen Umfragen oft eine Amb;gultat Zu. VYa‘s be.deutet
€s, wenn sich jemand als ,,ukrainisch* bezeichnet? Ist eine ethm?che 'Zugehorlgkelt oder
.§ine staatsbiirgerliche Identitit gemeint? Eine Langsschnittstudie, die 1994 begann und

” Jaroslav Hrycak: National Identities in Post-Soviet Ukraine: The Case of Lviv and Donetsk, in:
- Harvard Ukrainian Studies, 22/1998, S. 263281, v. a. S. 267, 2S7(;_ugd S.275.

~ Jaroslay Hrycak: Dvadcjat’ dvi Ukrajiny, in: Krytyka, 4/2002, S. 3-6. ) . )
Regiony Ukrainy: Cto nas raz-edinjaet i &to ob-edinjaet. Mnenija sociologov, in: Ab imperio,
3/2014, S. 123-160, 126.
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i stukraine mehr Gemeinsamkeiten mit den Russen als
ch 2006 saben .Beﬁaig\t/[eitglesvii(l)e werden die Russen in allen Regionen der Ukrainc? als
= n. Die perzipierte Ahnlichkeit der eigenen Region mit den tibrigen
emd” wahrgen?mr:]ehét einer Studie von 2024 zufolge fast iiberall zugenommen."
rainischet Regxoge fragen zur Einstellung zu Russland und seiner Bevolkerung deut-
och 2019 hat'ten z$ischen den ukrainischen Regionen gezeigt. Im Westen bekundeten
b Unterschlede fragten, ein ,schlechtes Verhéltnis zu Russland zu haben, im Don—
ei Viertfel " aar es’ genr:;u umgekehrt. Eine anndhernd gleichméfige Verteilung
ss und }rn U r‘:ll mit der Hauptstadt Kiew, wo ein Drittel der ukrainischen Bevéllfe—
- Zemruich die Wirtschaftsleistung des Landes konzentriert. Mégliche?rwelse
g l‘e g Wi Selage auch Ausdruck der Magnetwirkung der Hauptstadtregion auf
P @ese_ Geni:ngaus den iibrigen ukrainischen Regionen. . ) o
elts?;g:izzs es falsch ist, fiir die Zeit vor 2022 von einem ,,ambivalenten* Verhdltnis
zeigl,

I Ukr ‘ner zu Russland zu sprechen. Vielmehr war das Verhiltnis in den einzelnen Re-
ain

:onen auf je eigene Weise klar.

2010 endete, fiihrte bei der letzten Befragungswelle im Jahr 2010 den Unterschied ZWi.
schen ,,Ukrainer* und ,,Biirger der Ukraine* ein. Das Ergebnis war, dass die Selbstz,.
schreibung ,,Biirger der Ukraine* auch im Donbass den ersten Rang belegte (zuvor hat.
ten sich die meisten Befragten am stirksten als ,,Blrger meiner Stadt* identifiziert).is
Die Sprachenfrage wird in den ukrainischen Regionen unterschiedlich diskutiert. Aygp,
hier muss man sich vor einfachen Dichotomien hiiten. Die ukrainische Sprache wird in
L’viv, Kiew oder Charkiv unterschiedlich gesprochen. In der Zentral- und Ostukraing
gibt es zwischen dem Ukrainischen und dem Russischen ein Sprachkontinuum, dag als
»ourzyk bezeichnet wird. Es handelt sich um eine Mischsprache mit variierenden An-
teilen aus dem Russischen und Ukrainischen. Nach 2014 und noch mehr nach 2027
wuchs auch in der Ostukraine der Anteil der Menschen, die sich in verschiedenen Situatig.
nen der ukrainischen Sprache bedienen. s
In religiéser Hinsicht ist die Situation noch komplexer. Es gibt drei konkurrierende Kir-
chen mit 6stlichem Ritus: Die unierte Kirche hat ihren Ursprung in Galizien, aber 2005
verlegte sie den Sitz nach Kiew, um ihre allukrainische Bedeutung zu reklamieren. Dje
Orthodoxe Kirche der Ukraine wurde 2019 gegriindet, dieser Akt wurde vom damaligen
Présidenten Petro Porosenko als ,,zweite Unabhingigkeitserklarung® gefeiert. Die Uk-
rainische Orthodoxe Kirche des Moskauer Patriarchats ist seit 2014 immer stérker untey
Druck gekommen. Durch den zunichst verdeckten und dann offenen Angriff Russlandg
auf die Ukraine hat sich auch das konfessionelle Selbstverstindnis vieler Ukrainer ver-
andert. In einer Umfrage von 2013 bezeichnete sich noch ein Drittel der befragten Glay-
bigen als ,,einfach orthodox“, also ohne Unterscheidung des Patriarchats.!” Nach 2022
beflirwortete nicht nur im Westen, sondern auch im Osten eine Mehrheit der Befragten
ein Verbot der Ukrainischen Orthodoxen Kirche des Moskauer Patriarchats. Im August
2024 wurde diese Kirche tatsichlich verboten.®

bb. 1: Einstellung zu Russland und seiner Bevolkerung in den Regionen der Ukraine 2019

' IS 167 12,1
Osten

L e
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Vom West-Ost-Gefille zum gesellschaftlichen Konsens

Die Annexion der Krim und der verdeckte militirische Angriff Russlands in der Ostukra-
ine setzten 2014 eine Dynamik in Gang, die mit dem offenen Uberfall 2022 noch einmal
verstérkt wurde. Bei zahlreichen Umfragen hatte sich in der unabhangigen Ukraine — wie
von Rjabcuk beschrieben — in der Tat ein West-Ost-Gefille gezeigt. Die ehemals habsbur-
gische und spiter polnische Westukraine war deutlich wertkonservativer, religidser und
europafreundlicher eingestellt als die Ostukraine. Solche Unterschiede waren nicht nur
zwischen dem &uBersten Westen und dem #uBersten Osten zu beobachten, sondern auch
zwischen anderen Regionen des Landes.

0 20 40 60 80 100

mgut Mschlecht M weil nicht

ist Ihr Verhdltnis zu Russland? “ Reprdsentative Umfrage im Juli 2019, N = 2{({)0?.

s Osten sind hier die Gebiete Charkiv, Luhans 'k und Donec’k definiert; als ,, Siiden dli

te Dnipropetrovs’k, ZaporizZja, Cherson, Mykolajiv und Odessa; als,,, Westen

yn’, Rivne, L’viv, Ternopil’, Chmel 'nyc’kyj, Ivano-Frankivs’k, Zakarpatt’e. Auf der
und in den besetzten Teilen des Donbass wurde keine Umfrage erhoben. )

telle: Suspil’no-politycni nastroji naselennja Ukrajiny: lipen’ 2019, <https://kiis.com.ua/

ang=ukr&cat=reports&id=875>.

' Viktoriya Sereda: Zugehorigkeiten im Wandel. Regionalismus, Identitéiten und sprachliche Land-
schaft der heutigen Ukraine, in: Alexander Meienberger, Sandra King-Savié, Katharina Biegger |
(Hg.): Mit Osteuropa denken: Kultur, Wissenschaft, Politik. Berlin 2025, S. 445-482, hier 456.

' Volodymyr Kulyk: Language Shift in Time of War: The Abandonment of Russian in Ukraine, -
in: Post-Soviet Affairs, 1/2024, S 159-174. — Ders.: Die Sprache des Widerstands. Der Krieg
und der Aufschwung des Ukrainischen, in: OSTEUROPA, 6-8/2022, S. 237-248. — Ders.: Einheit |
und Identitdt. Sprachenpolitik nach dem Majdan, in: OSTEUROPA, 5-6/2014, S. 227-238.

""" Catherine Wanner, Viktor Yelensky: Religion and the Cultural Geography of Ukraine, in: Ul- -

rich Schmid, Oksana Myshlovska (Hg.): Regionalism without regions. Reconceptualizing

Ukraine’s Heterogeneity. Budapest, New York 2019, S. 247-296, hier S. 277.

Svitlana Salnikova, Yuriy Savelyev: The role of political institutions in the religious sphere

before and during the Russo-Ukrainian war: National security vs. freedom of religion. In: In-

novation: The European Journal of Social Science Research, 38/2025, S. 11-27, hier 22.

>

The identity of Ukraine’s citizens: trends of change (June, 2024), <I'1ttps://razumkov.org.ua/
~l/component/k2/the-identity-of-ukraine-s-citizens-trends-of-change-june-2024>.
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Ein etwas komplizierteres Bild ergab im Jahr 2019 die Frage, ob Russland ein »Aggressg

sei. Gemeint war damals die Annexion der Krim und Russlands verdeckter Krieg im DOn
bass. Das West-Ost-Gefille zeigte sich hier noch deutlicher. Der Westen stimmte diesen
Urteil mit iiberwiltigender Mehrheit zu. Im Donbass teilte dagegen nur ein Sechstel diege
Einschétzung. Solche Analysen zeigen, da§s der Unterschied zwischen dem Westen ung
Osten der Ukraine sich vor dem offenen Uberfall in unterschiedlichen Formen und [,
tensitdten dufern konnte.

Abb. 2: ,, Russland ist ein Aggressorstaat. “ — Zustimmung in den Regionen der Ukraine 2019

Donbass
Osten
Suden

Zentrum

Westen

Gesamt

(=]

20 40 60 80 1

o

mJa mNein ™ weil nicht

Reprdsentative Umfrage im Juli 2019, N = 2000. Regionen und Quelle wie in Abbildung 1

Seit der Unabhéngigkeit der Ukraine 1992 wuchs der Anteil der Menschen, die sich in
erster Linie als ,,Biirger der Ukraine* sehen, immer weiter an. Die Orange Revolution
2004 und der Euromajdan 2013/2014 fithrten zu Ausschligen nach oben. Russlands of-
fener Uberfall im Februar 2022 fiihrte dann dazu, dass mehr als vier Fiinftel der Bevol-
kerung dieses Selbstverstindnis bekundeten. Zu beriicksichtigen ist allerdings, dass im
ersten Kriegsjahr 2022 knapp jeder zehnte Erwachsene die Ukraine verlassen hat und
dass in den 2022 neu besetzten Gebieten — wo sich in den Jahren zuvor stets weniger
Befragte als ,,Biirger der Ukraine gesehen hatten als im Landesdurchschnitt — keine
Umfragen mehr stattfinden konnten.?

Regionale Unterschiede waren zum Zeitpunkt dieser Befragung nicht mehr zu beobachten
Auch im Osten sahen sich mehr als 80 Prozent in erster Linie als ,»Biirger der Ukraine®
und auch dort nur noch gut sechs Prozent primir als ,,Biirger des Heimatdorfs oder dei
Heimatstadt®, sowie fiinf Prozent als ,, Weltbiirger. Jedoch gilt auch hier die Einschran-

*0 Serhii Dembitskyi: Indicators of national-civic Ukrainian identity, 16.8.2022,
<www.kiis.com.ua/?lang=engé&cat=reports&id=1131&page=1>.

 erfasst W
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¢ Regionen, in denen sich stets mehr Menschen als im gesamtuk-

S g:]l;_:;]ls]:}?nitt einer lokalen oder globalen Gemeinschaft zugeordnet hatten,

erden konnten.
3. Ich sehe mich in erster Linie als Staatsbiirger der Ukraine*, in Prozent
g 5o

!2000.» Quelle: Serhii Dembitskyi: Indicators of national-civic Ukrainian identity,
2022, <www.kiis.com.ua/?lang=eng&cat=reports&id=1131&page=1>

ildung 4: Einstellung zu Russland und seiner Bevilkerung in den Regionen der
e 2022-2025
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Das Russlandbild hat sich nach dem Uberfall im Februar 2022 vyeni g iiberrasghend libey.
all in der Ukraine stark verschlechtert. Kurz vor dem Gr(?ﬁangrlff hatFe sogar im Weste ‘
des Landes noch 21 Prozent der Befragten angegeben, eine ,,gute Emstellgng 7u Rugg.
land und seiner Bevolkerung zu haben. Im Zentrum waren es 31 Prozent, im Siiden 45
Prozent und im Osten 53 Prozent. Heute geben auch im Osten 80 Prozent an, ein negy.
tives Verhiltnis zu Russland zu haben, im Westen sind es iiber 90 Prozent.
Besonders deutlich zeigt sich die Homogenisierung der Einstellungen in der ukraipj.
schen Gesellschaft bei der Frage nach einem etwaigen Beitritt der Ukraine zur NATQ.
Noch Viktor Jus¢enko verspielte viel politisches Kapital, als er wihrend seiner Prisi.
dentschaft (2005-2010) einen ukrainischen NATO-Beitritt forcieren wollte, ohne dasg

eine Mehrheit der Bevolkerung einen solchen Schritt befiirwortete. Erst nach der Anne.

xion der Krim und der verdeckten Aggression in der Ostukraine tiberwog die Zahl dey
NATO-Befiirworter jene der NATO-Skeptiker. Nach dem offenen Uberfall 2022

schnellte die Zustimmung zu einem NATO-Beitritt der Ukraine auf iiber 80 Prozent
hoch.2

Abbildung 5: Einstellung der ukrainischen Bevélkerung zum NATO-Beitritt
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Quelle: Anna Anisimova: Ukraine and NATO — Evidence from Public Opinion Surveys,
30.10.2023, <htips://freepolicybriefs. 0rg/2023/10/3 0/ukraine-nato-public-opinion/>.

Eine Umfrage von 2023 ermittelte, dass selbst im Osten des Landes eine iberwiltigende
Mehrheit von 79 Prozent das Land gerne in der NATO sihe, landesweit waren es sogar
89 Prozent. Auch hier gilt die Einschrankung, dass wegen der kriegsbedingten Migra-
tion und der Einberufungen représentative Umfragen kaum noch méglich sind und in
den besetzten Gebieten fast gar keine Menschen mehr befragt werden konnen.2

2! Anna Anisimova: Ukraine and NATO — Evidence from Public Opinion Surveys (30.10.2023)
<https://freepolicybriefs.org/2023/10/3 0/ukraine-nato-public-opinion/>.

? Eduard Klein, Heiko Pleines: Public Opinion Research in Ukraine Under Wartime Conditions, in:
Ukrainian Analytical Digest, 6/2024, S. 24,
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Hrushetskyi: Attitude towards Ukraine’s accession to NATO and security
7 5

i 0.7.2023, <www.kiis.com.ua/?lang=eng&cat=reporis&id=1258>

guarantees, 1

i idan und Russlands offener Uberfall auf die Uk.rame
o Ora'nge Rel‘if}tllrtéﬁg;dge;slzﬁrsza?ﬂichen Konsens iiber eine unabhingige u!(ramlsche
habt'en e Das West-Ost-Gefille ist abgeldst worden durch eine ﬁberreglona!e Zu-
ijon erzeugtét astlichkeit die das Uberleben der Nation sichern soll. Nach W{e vgr
- thi:?liche Au;prﬁgungen der ukrainischen Identitdt. Im anbass SplelE in
gbt b u'nte'rslft etwa die literarische Produktion von Serhij Zhadan und _Lju'ba J akymcuk
d}eseivli?]:;lgce Rolle. Beide beschreiben den Donbass in ihren Werken in einer dezidiert
eine 5

ukrainischen Stilistik als Kulturlandschaft.”

Die italienische Einigung als Vorbild fiir die Ukraine

Die Dynamik der ukrainischen Nationsbildung erinnert stark an d'iehitailierg;.che ‘]‘31(;1;
: ; i amlich das Piemont, das sich als ,,Wiege
. Auch hier gab es eine Region, ndmlic ) ; o . .
ﬂﬁiﬂis:hen Nati?msbildung verstand. Durch eine geschlckt[e iundlrgzgohtzf f;;léltsee;i;:
i i onigreichs Piemont-Sardinien zwischen un
politische Fiihrung des Konigreic onigreich Italien aus. In einem Geheimtreffen
itischen Ideale auf das neu geschaffene Konlgrelc - In emem G !
¥1;;)?";1§rcn1;:ilgzrese am 21. Juli 1858 hatte sich Camillo Cavour, der Prerplennlnlster des IZO
nigreichs Piemont-Sardinien, die Unterstiitzung Napoleons III. l.)e'lm I.I(inpif\?ffrlllat}[:
-1 : i ichert. Bereits einige Jahre
osterreichischen Besatzer in der Lombardei gesic rt. By ; ey
. - : ; i i mkrieg entsandt und sich so Fra
B -Sardinien ein kleines Kontingent in den KI‘I. krie Sl
re:fcrl?oa:;; frzru;?IBﬁndnispartner empfohlen. Nach militdrischen Erfolgen gegen Et§titr
reich, die sich einer energischen franzosischen Unterstiitzung verdankten, annektierte

e

® Oleksandr Zabirko: The Donbas: A Region and a Myt'h,. in: Olpna Palko, Mam;e31 lFé;:j Gil (Hg.):
Ukraine’s Many Fa'ces. Land, People, and Culture Revisited. Bielefeld 2023, S. 331-344.
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.. i hichte an der
Piemont-Sardinien die Lombardei sowie die Fiirstentiimer Parma, Modena, Reggiq Ung - — Lehrstiihlen ﬁlr ukr.an;llscg:: Srllolrla:rl;f,e{;lZeat:;tﬁgI;dR(fjlsecﬁir ey
Toskana. Der Konig von Piemont-Sardinien verbiindete sich mit dem ReVOluti()n G 't Lemberg. Die um.erte Klrchc:,i mgAndrej ééeptyc’kyj (1865-1944) im Jahr
Giuseppe Garibaldi, der den piemontesischen Machtbereich auf Stiditalien ausdehpg, aﬁonsbildung zu spielen, nachde . et P o e
1860 landete Garibaldi mit seiner ,, Tausendschaft (I Mille*) in Sizilien ung Mar. 3 d Erzbischof von Lemberg g

] etropolit un

.. der unierten Kirche wie Tvan Naumovy¢ (1826-1891) in Abgrenzung
nlichkeiten

schierte danach auf Neapel, die Hauptstadt des bourbonischen ,.Konigreichs beidar

i i i orthodoxe Positionen vertre-
Sizilien*. 17. Mérz 1861 proklamierte Vittorio Emmanuele II. das ,»Konigreich Ita q bsbm-germonarchle pronopmert ru.ssc;lphzf,r ;l(li’lede }(311;:(; g e S
lien“, das nach piemontesisch-sardinischem Vorbild eine konstitutionelle MonarChi ‘_ wichtigste Beitrag der um.erter'l Kﬁrc e Py
war. 1866 eroberte das Konigreich Italien auch das dsterreichische Veneto, 1870 Unte De B e . als die Kirche ver

lag schlieBlich auch der Kirchenstaat der italienischen Armee. Damit war der Weg fre: 3 angt wurden. b . . : . : elrechter Wett-
Rom zur Hauptstadt des Kénigreichs Italien zu erkliren 2 1 et der Bolschewiki im Biirgerkrieg entwickelte sich ein reg

U Ay sl . y dem Sieg - “ fiir die ukrainische Staatlichkeit. Die tra-
Es ist wichtig zu sehen, dass der italienische Staat nicht einfach nur durch militérischa b um die Rolle des v\(ahren ,,I.’lemoliti 'IilhrGgiizien das nun zur neu gegriindeten
Eroberung entstand. Die italienische Nationalidee ging der Staatsgriindung vorays un' >11e Idee des ,,ukralms.chen Ijlemon Sd 1 sy u’krainiSChen Revolutionédren in
war der entscheidende Motor des historischen Geschehens. Die italienische Einj Polnischen Republik gehorte, wurde

CRRT 1) : : : S ien i i den Zeitung der Sowjetukraine ein
wurde durch wichtige politische Denker vorbereitet, welche die nationale Idee in Unter. 4 erschien in der fiihren g

schiedlichen, aber grundsitzlich iibereinstimmenden Ausprégungen formulierten, Gjy.
seppe Mazzini setzte sein Leben fiir die Schaffung einer italienischen Republik ejy
Vincenzo Gioberti trdumte von einer Konféderation der italienischen Staaten unter dg :
Fihrung des Papstes, Carlo Cattaneo verfolgte ein liberales, laizistisches Projekt ung
schlug eine italienische Foderation vor. Alle Richtungen konnten sich auf den gemeipn
samen Nenner eines italienischen Nationalstaats einigen. Einige Griben blieben aller.
dings bestehen. Mazzini und Cattaneo konnten sich nicht mit der monarchistische n
Staatsform Italiens abfinden. Garibaldi verzieh Camillo Cavour nie, dass er Nizza, die
Geburtsstadt des Revolutionirs, an Frankreich abgetreten hatte. Die Koalition von K¢nj
Vittorio Emmanuele II. und dem Republikaner Garibaldi blieb bis zuletzt prekér. )
Die italienische Einigung galt schon im spéten 19. Jahrhundert Vordenkern der ukraini.
schen Nation als Vorbild — und Galizien sollte das »ukrainische Piemont“ werden. Der
Nationalhistoriker Mychajlo Hrusevs’kyj verfasste einen Artikel mit dem Titel ,,Ukraj-
nisches Piemont“ (1906), nachdem Zar Nikolaj II. 1905 das sogenannte Oktobermani-
fest erlassen hatte, das Russland auf den Weg zu einer konstitutionellen Monarchie
brachte. Hrusevs’kyj war auch als 6sterreichischer Professor an der Universitit Lemberg
bewusst Untertan des russischen Zaren geblieben. Er betrachtete die Staatsbiirgerschaft
als etwas, das der Zugehérigkeit zur ukrainischen Nation deutlich nachgeordnet war.
HruSevs’kyj hoffte 1906 auf eine Lockerung der russischen Zensur und eine Intensivie-
rung des geistigen Austausches zwischen den verschiedenen ukrainischen Gebieten. Er
glaubte, dass die ,,0sterreichische und die »russische Ukraine* sich zu einer einheitli-
chen Kulturnation entwickeln wiirden. Galizien wiirde den AnstoB zu einer solchen uk-
rainischen Einigung geben.
Noch frither hatten patriotische Polen von einem »galizischen Piemont*“ gesprochen.
Sie hatten jedoch selbstverstindlich nicht die Griindung eines ukrainischen Staats im
Sinn, sondern die Wiederherstellung der polnischen Staatlichkeit.> Wihrend die Polen
im Osterreichischen Galizien gute Bedingungen vorfanden, war die Situation fiir die Ru-
thenen, wie die Ukrainer im Habsburgerreich genannt wurden, wesentlich ungiinstiger.
Ende des 19. Jahrhunderts hatten die Ukrainer keine eigene Universitit, sondern nur

estellt. Im April 192

in dem die Piemont- ) |

b eine Zeit, in der Galizien als ,,Piemont™ der ukra1n1s$1?en Kl}‘ltur diente.

s, eu:r Uk;ainiSChe Kultur im ,kultivierten®, ,,europdischen® Polen er-
Jetzlz’t c::lat ;fch ihr Zentrum natiirlich in die Ukrainische SSR verlagert.”

Rhetorik umgekehrt wurde:

stic N
F : ini i Ischewiki, die bewusst eine ,,Piemont-Politik*
. 'd“? ukr?;’lﬁésihzgiagizn;l:hore Heimat der Ukrainer in der neu gegriindeten
- ul}d - 11lrejfasen pE%leichtert wurde diese neue Rhetorik durch die gewaltsame
etu‘kralne ingl(;llitik ;ier polnischen Regierung, die sich gegen die ukljainische Be-
lerl'mgé _lizien richtete. Bereits 1929 erkundigte sich Stalin bei einem .Treffe.n
. 'mh i Schriftstellern nach der Moglichkeit einer Vereinigung Gallzle_n.s mit
‘ ﬂ;kT%{thSl(j‘ ?Ee Der Diktator hielt fest, dass Galizien vor der Revolution das polltlsche
;uv;gsrelleaZer-ltrum der ukrainischen Bewegung gewesen sei und Yvollte wissen, .ob
} owjetukrainischen Intellektuellen nun die Fithrung ﬁb.ettnommen hﬁltten. {)1ePS'chr(1)fIIl;
beeilten sich, dem Diktator zu bestitigen, dass Galizien zwar fru.her a sf,% 1esrf[1 o
‘ukrainischen Kultur® betrachtet worden sei, nun aber das.Gegen'tell zutre" (ei. 211) :
ote weiter, ob die Galizier die ukrainische Sprache. d.er SO\TVJetukramelverstun. en. Die
ort an den Tyrannen lautete: ,,Sie konnen Galizien mit der Uhame Verelmgei? ﬁ
« alizier verstehen uns.“ Damit war der Grundstein fiir das geheqn'e Zusatzprotco (;(
la  Molotov-Ribbentrop-Pakt zehn Jahre spiter gelegt, in dem Galizien der Sowjetuk-
ne hlagen wurde.” o .
> S()zvungee;:chegPiemont—Politik versuchte, in Ostpolen einen uk'ralnls.chen Irredentismus
fordern. Auch hier diente die italienische Einigung als Vorbild: Die 1§6l noch un.ter
terreichischer Herrschaft verbliebenen italienischen Gebiete im Trentlno und Istn.en
"‘i“ als , terre irredente” (unerldste Gebiete). 1930 wurde in Husjatyn .auf der sowje-
: “‘ en Seite des Grenzflusses Zbru¢ eine klassizistische Kolonnade errlchtet,‘ um Uk-
ner aus dem ,,imperialistischen Polen* zu begriifien und dfen .Anspruc.h auf ein pes§e‘:
s Leben in der Sowjetukraine zu unterstreichen. Das sow_]etls'che ,,Piemont-Prinzip
irde jedoch bald durch antiukrainische MaBnahmen konterkariert.

: - e . : ire. Nations and Nationalism in the Soviet Union,
** Indro Montanelli: L’Italia del Risorgimento. 1831-1861. Milano 2010. ' Martin: The Affirmative Action Empire. Nations

* Serhii Plokhy: Unmaking Imperial Russia. Mykhailo Hrushevsky and the Writing of Ukrainian bd —slgggft;gfa’ London 2001, S. 8.
History. Toronto, Buffalo, London 2005, S. 48f. - > .
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: ii der ,,Galizischen Versammlung* am 16. Februar
bereits sei‘(ﬁ:lai:eft;:ﬁ'iu{lfirbildmlle fiir die ukrainische Nationsbildung so:
iindete €T
4 n verantwortungsbewusst, dass Galiz.ien sich aus§chlieBIich als
: inischen Staates definiert . . . Und wir méchtep nicht, dass.man
e }1kraE tscheidung zwingt. Wird ein nationalstaatlicher Kurs einge-
R nentfaillt die Besonderheit Galiziens und seine gewisse pOll.tl-
~ schlagen, danIl dann wird Galizien nur noch ein geographischer Begriff sein,
sche Elgenarth der Name eines Bundeslandes in einer moglichen zukiinftigen
e eines unabhingigen ukrainischen Staates . .. Galizien steht

; L?I]ll(:e;;rgir::llllnfllein Galizien ist nicht selbstgeniigend, Galizien ist heute die
nic 4

letzte Festung der ukrainischen Nation, die wir nicht aufgeben diirfen und auch
 letzte
_ picht aufgeben werden.”

~ wir erkldre

wurde jedoch bald durch das starke regionale Selbstverstﬁndnis in an-
i der Ukraine enttauscht. Weder im Donbass noch in Pf)ltava .o<.1er Cperson
B wie Galizier werden. Umgekehrt machte sich in Galizien ein aus-
e Uhatl'm:falismus breit, der sich etwa in den literarischen Werken von Jqu
Exvz 612110 Jurij Vynny&uk prominent niederschlug. In dieser Selbstbeschrgl-
ovyz}:l';iren zur Region der Ukraine mit dem am stérksten ausgepragten ‘Na.tlo-
k- i :md gleichzeitig zur ,,europdischsten” Region der Ukraing. Bei einer
s.tse}rallhr 2003 unterstiitzte ein Drittel der Befragten in Lemberg die Idee eines
e1111n galizischen Nationalstaates.*® Diese Stimmung sollte im folgenden Jahr-
en HO erreichen.” N
\ I alzéle(r)::ﬁ:tk;’résident Leonid Kué¢ma, der die Schaffung einer ukral(r)lis;h;n
i in prominenter Weise mit dem italienischen Modell verban. Im Jahr 20 . ?1 e
enannte , Kassettenskandal® sein Ansehen schwer beschgdlgt. Er ger.1et in den
cht, die Ermordung des unabhingigen Journalisten Heorhl_]. Gongadze in Auftra.g
;u haben. Die Emporung war so groB, dass bei einem C'hpfe}treffen die ameri-
e Delegation auf der franzosischen Orthqgraphle fur die Par‘ldeman?en 1nslis-
. damit George W. Bush nicht neben Ku¢ma sitzen musste.” Mog'hcherwelse Wo te
na in diesen Jahren verloren gegangenes Vertrauen zuriick_gewmneP u.nd §1ch als
cher Patriot positionieren. Er vollzog in einem gewissen Slime.personhch jene na-
le Emanzipation zuerst vom sowjetischen und dann vom r.usslandlschen Staat. Genau
Entwicklung erwartete er anschlieBend auch vom ukramlscht?n Staatsx./olk'. .
 erschien unter seinem Namen in einem Moskauer Verlag ein Buch in einer russi-
7?@ einer ukrainischen Ausgabe mit dem programmatischen Titel Die Ukraine ist

Hoffnung

Kolonnade in Husjatyn als Eingang zum sowjetischen Piemont

Dazu gehéren der Holodomor, die durch die Kollektivierung der Landwirtschaft ins Werk
gesetzte Hungersnot mit Millionen Opfern in der Ukraine, sowie die Hinrichtung de
ukrainischen Intelligenz im Jahr 1937, deren ermordete Vertreter in der Ukraine als EI-
schossene Renaissance* bezeichnet werden.?® ‘
In der Zwischenkriegszeit verschérften sich die Konflikte zwischen ukrainischen Natio-
nalisten und dem polnischen Staat auch in Galizien. Ukrainische Terroristen vertiibten
zahlreiche Sabotageakte und ermordeten 1934 den polnischen Innenminister. Der Vor-
denker und Fiihrer der Organisation Ukrainischer Nationalisten (OUN), Stepan Ban-
dera, wurde in Warschau inhaftiert. Die gewaltsame »Pazifizierung* der galizischen Uk-
rainer erwies sich als schicksalhaft erfolgreich: Der autoritire polnische Staat hatte die
ukrainische Identitéit in Galizien dadurch zwar nachhaltig geschwicht. Doch nach dem
Zweiten Weltkrieg und dem gewaltsamen Anschluss der ukrainischen Gebiete in Ost-
polen wurde das sowjetukrainische irredentistische Programm imperial erfiillt.
Nach der Auflésung der Sowjetunion und der Unabhingigkeit der Ukraine 1991 gewann
HruSevs’kyjs alte ,,Piemont“-Idee in neuer Gestalt Bedeutung. Galizien sollte nun nicht
mehr Ausgangspunkt fiir die Griindung eines ukrainischen Staats sein, sondern fiir die
Ausbreitung einer nationalen Idee auf den bestehenden Staat.
Besonders prominent formulierte der sowjetische Dissident und ukrainische Politiker

v - eslav Cornovil: Vystup na I sesiji Halyc’koji asambleji 16 ljutoho 1991 r., in: V’jaceslav
V’jageslav Cornovil die Uberzeugung, dass die gesamte Ukraine so werden miisse wi€

ovil: Tvory v desjati tomach. Tom 7. Kyjiv 2011, S. 208-215, S. 215.
Dvi ji . 101, S. 209. o

ec gﬁN:;vSlclri?sl?écgﬁgctligl memories and ,,blank spots* of the Ukrainian pa'st as addressed

the L’viv intellectuals, in: B. Tornquist Plewa, Niklas Bernsand (Hg.): Painful pasts and
Seful memories: Remembering and forgetting in Europe. Lund 2012, S. 51-72.
ael McFaul: Internal and External Factors in Ukraine’s 2004 Democratic Breakthrm_lgh,
Valerie Bunce, Michael McFaul, Kathryn Stoner-Weiss (Hg.): Democracy and Authoritar-
ism in the Postcommunist World. Cambridge 2010, S. 189-225, 195, 211.

* Vemichtung durch Hunger. Der Holodomor in der Ukraine und der UdSSR. Berlin 2004,
[= OSTEUROPA, 12/2004]. — Anne Applebaum: Roter Hunger. Stalins Krieg gegen die Ukraine.
Miinchen 2019. — Ulrich Schmid (Hg): Ukrainische Literaturgeschichte. Berlin 2025, S. 234-
238. — Sergej Lebedev: Wenn die Griber sprechen. Sandarmoch — Gedenkort kolonialer
walt, in: OSTEUROPA, 6-8/2022, S. 117-134.
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a Jand.>* Sehr frith kamen Zw‘e'ifel an seiner. Autorschaft auf.. Wahrs‘che.inlich
e Rus:s* dem Text selbst nur familidre Einzelheiten seiner Autobiographie hinzy 3
oo I.(u.crtnabei dass Kuc¢ma persénlich fiir die in diesem Buch bezogenen Positioney,
thtli I]SBG?‘el'tS’ im ersten Kapitel zitierte er den beriihmten Ausspruch aus dem Risor.
e;HmS;?II:O; ,,Wir haben Italien geschaffen, nun miissen wir noch die Italiener erschaffen «
I%éilschlicherweise schrieb er dieses Zitat Camillo Cavour zy 3 Kuéma wurde — wie der
Ich-Erzdhler im Buch schreibt — am ,,Dreilindereck zwischen Ukraine, Belarus und
Russland* geboren. Als Jugendlicher habe er nicht gewusst, ob er Ukrainer, B
oder Russe sei.* In der Sowjetukraine absolvierte er eine steile Doppelkarriere i
apparat und in der Riistungsindustrie in Dnipropetrovsk. Dabei habe er den ,,supranatio-
nalen Geist*“ dieses Ortes in sich aufgesogen.’” In der unabhingigen Ukraine positio-

nierte er sich als geméBigter Politiker, der fiir einen Ausgleich zwischen den russisch-

elarusse
m Partej-

Staatssprache als verfriiht. Er befiirchte fiir diesen Fall eine faktische ,,Russiﬁzierung
der Ukraine* 3 Dag Modell, das hier aufscheint, ist ein ukrainischer Nationalstaat, in

dem es zwar Raum fiir eine russische Kulturautonomie gibt, die aber deutlich der ukra-
inischen Titularnation nachgeordnet ist.

Ein Nationsmodell mit unterschiedlichen regionalen Interpretationen

Die 2010er Jahre waren entscheidend fiir die Durchsetzung eines tibergreifenden ukrai-
nischen Nationsmodells, das aber auf verschiedene Weise begriindet wurde, entweder
ethnolinguistisch oder staatsbiirgerlich. In der Orangen Revolution hatte sich zwar der
politische Fiihrungsanspruch der Westukraine deutlich gezeigt, allerdings kam es in der
Folge zu Korrekturen, in denen sich auch Initiativen aus anderen Regionen durchsetzten.

schiedlich interpretiert wurde, aber in weiten Teilen der Ukraine zustimmungsfihig war.
Einschrinkend muss gesagt werden, dass auch diese Bewegung nicht ohne Reaktion

% Leonid Kuéma: Ukraijna ne Rosija. Moskva 2003, — Leonid Kuéma: Ukraina ne Rossija. Moskva
2003.

3 Aleksandr Gorjanin: Neprogitannoe poslanie Leonida Ku¢my,
34/2007, S. 8-24.

Der Ausspruch tauchte bereits in der Mitte des 19, Jahrhunderts in den italienischen Debatten

auf. — Stephanie Malia Hom: On the Origins of Making Ttaly: Massimo D’Azeglio and ,,Fatta

I’Italia, bisogna fare gli Italiani, in: Italian Studies, 31/2013, S. 1-16.

Kuéma, Ukraina — ne Rossija [Fn. 33],S.28 und S. 372.

Andrii Portnov: Dnipro. An Entangled History of a European City. Boston 2022, S. 298.
Ku¢ma, Ukraina, — ne Rossija [Fn. 33], S. 293.

in: OteCestvennye zapiski,
35
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tukrainischen Stidten fanden Anti-MaJdan—K.undgebungenﬁisrta;titéh

P OSdass Provokateure aus Russland versgchten, diese Protestej ur sich
Heute ist bekannt, Erfolgreich waren die Kreml-Agenten jedoch qur dort, \yodilsct ihnen
o vereinnah?i; entgegenstellte. Gleichwohl hatte der Eudrom[aﬁiap zurrglxendeten -

: i al .
i e dass viele Menschen sich von der aine

ij:l . ZurJfl?rngC(;l(?bei Umfragen noch iiber 50 Prozent der Respondenten

ponec’k hattel? Illlr;ich als ,,Staatsbiirger der Ukraine®, im Jahr 2015 taten unter zehn
e 2

erklart, sie 54

: 0 : ische
prozent dies ku:il:r im sowie die zunichst verdeckte und seit 2022 offene russi
: ion der Kr
Die Annex

i iti i aine auf neue Wege gelenkt.
AggreSSion pben pomli‘;hteriln IZierll):rtthl::litdiietr)e[rﬂl(lrkrainische Reformprojekt ver-
pucioo Kl(i; e:rlzili/: n(izssc;;f;g 14 in der 6ffentlichen Debatte wichtiger werden als der
jedene Narrative, e |
]S)c;;kurs ﬁber‘ d'le regls(r)lr;izrtlixll(r;t(:;itzlilé Uberwindung der sowjetischen Verg.anger?ﬁet.
o MOdem'lS'leruntgormulieren ein radikales Reformprogramm, .da‘s Werte wie Frei .e1 .
o itokratie betont. Das waren klassische Topoi eines Programms einer
wettbew&?rb - (I;A erz)stukraline. Nach 2014 und erst recht nach 2922 h?t aber dieses
VerweSthChng erionale Bedeutung weitgehend eingebiifit, weil eme{selts. das Moder.i
e Selne'reiicht mehr in besonderer Weise an Galizien gekniipft 1§t und‘we}::
niSierungS"naFratlvR jon, die explizit fiir ein anderes Modell stand, durch <'ile russm(il.e
e f:l%en i’st Die Modernisierer sehen sich als E.rnguerer einer ,,V\;esdl—
o Wegge"ischen) '.[‘radition, die sich im ,,Westen“ bereits in der' Krise I?e in e_.
£ (W?SteurQPaE ropa u.a. ein iiberbordender Sozialstaat und von }\/Ilrllderhel‘Fenl a;,l
o Wurderittgkrlilegf“ zéut;gen. Diese Position vertreten etwa Zelens’kyjs Partei Sluha
gezettelte(’i’Kl(lfe Partei Holos des Rockstars Svjatoslav Vakarcuk. e Ver.
. - I\/} dernisierer vor allem Zukunftsvisionen entwerfen, beschworer} ie ©
Wﬁhfend. - (t)' enalen Narrativs die Vergangenheit. Sie behaupten, das.s es elnzn Vé} a-
. I111:;11 10 zwischen dem historischen Freiheitskampf der Ukraine und el; Ge-
- Zusamlge i aIcliir eine nationale Identitit erst noch geschaffen werden miisse. dlese_
gen'wart gIed e’ tliItléit beruht auf der ukrainischen Sprache, nationalem Helds:ntum I\IIm 1;:V
n'at'l'(')naleB' ec?un skriften. Im Verteidigungskrieg gegen Russland hat dieses arraen
ifiifes ::giolrrllale Bgindung verloren und in der gesarqten U;?r??fnage]?e;i:;lizgi f:livx;(i):;lun g
£ Wi?hﬁgSte AUfSaPe def Staates' ble\/slteé1 t alilssi::jrleerS (eirie geschichte tiberwinden wgllen,
der nationalen Identitit. Wahrend die Modern e o
betonen die Reprisentanten dieses nationalen Narrativs die

plieb. In vie

i i ine, in: iprobe.
» Dazu die Chronik: Besetzungen o6ffentlicher Gebaude in der gsnllskgame, in: ZerreiB3p
Ukraine: Konflikt, Krise, Krieg, in: OSTEUROPA, 5-6/2014, SJ 1 ;Ruésia's War on Ukraine.
© Serhiy K delia: S,eize the City, Undo the State. The Inception of Ru -l i
Oerf 1yd 2825 = Nikolay Mitrokhin: Transnationale Provokation. Ru;sxls;4e
thormdiens.tler in der Ukraine, in: in: OSTEUROPA3 5-6/2014, S. 1k5h = a. it e
41 Ee elllii Golovakha, Kateryna Ivashchenko-Stadmk, Oksang le heli}]afional-(jivic o
FIYOgI:l Patronalism t(; Civic Belonging: The Changcllnt;.;r1 Dg:;r;;;sl(l)l v‘; Seizon. e
ine’ e :
in Ukraine, in: Ukraine’s Patronal Democracy an
;;llg' \?(l)rllsme e Yorfkél(zfi,ng. ﬁzggiOﬁ t}?e(:) 6(iommon Future. Budapest,
%, s s o i
“ Bogdan Kolesnyk: Political Visions o

Wien 2026.
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Die ehemaligen Prisidenten Viktor Juséenko und Petro Porosenko sind die prominen.-
testen Vertreter dieser Position.

Sowohl mit dem Modermnisierungsnarrativ als auch mit dem nationalen Narratiy ist ein
Wertekatalog verbunden, der fiir den einzelnen Citoyen und letztlich fiir die ganze Ge.

AuBerdem stellt sich die Frage nach dem Verhiltnis von Gesellschaft und Staat:
In vielen europiischen Léndern ist der Staat so stark, dass er schwach ist. Die
Biirger verlassen sich so sehr auf den Staat, dass sie in Krisensituationen sehr
schwach sein kénnen, weil sie kein so ausgepragtes Gefiihl von individueller
Eigenverantwortung haben wie die Ukrainer. Das zeigt das Phanomen ukraini-
scher zivilgesellschaftlicher Initiativen wie , Komm lebendig zuriick®, die eine
Milliarde Dollar Spenden von ganz normalen Biirgern gesammelt haben.

versprechen hervorgebracht hat, sei bereits selbst altersschwach geworden und kénne
nicht mehr angemessen auf die Herausforderungen der Gegenwart reagieren. Alle »»80-
zialen ,,Experimente* — ob sozialistisch, nationalistisch oder libera] — seien gescheitert

* Volodymyr Jermolenko: Nasa naibil’ga nebezpeka — ce znevira, in: Na§ vybir, 22.12.2025,
<https://naszwybir.pl/volodymyr-yermolenko/>
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ii findet sich das neosowjetische Narrativ, das von einem nos-

| auf'(cili?u?g;l:lzgi:fssozialismus geprégt ist. Regional war dieses Konzept stark
talgischen ! ine verankert. Aus dieser Sicht kann nur ein starker Staat dem globalen Ka-
- Osmkr?(;r:restand leisten und die verfiigbaren Ressourcen gerecht unter den Bl’ir"gern
P itali-smus\\/)vxl‘fechter dieser Vorstellung unterstreichen die Bedeutung eines souverinen
E s, das die Wirtschaft steuern miisse. AuBenpolitisch miisse der Staat 'selbst-
MaChtzentrtlilrmtén Solche Ideen teilten vor Russlands Uberfall vor allem Angehérlge der
Tk g Ztior; Es wurde von Parteien und Medien verbreitet, die von Oligarchen aus
o ('}e'nil;len S.chwerindustri6 wie Rinat Achmetov finanziert wurden.* . ‘
o ukralm? nds Uberfall haben sich die politischen Debatten in der Ukralpe en‘tschel-
e Ru?s;ert Der regionale Faktor ist in den Hintergrund getreten. Das hbert%lre unfi
e 'etiéche Modell haben ausgedient. Die Modernisierer um Zelens’ky) d01.n'1-
iy neOSOtW ; den Bedingungen eines Burgfriedens die politische Agenda. Gleichzeitig
. ;rdas nationale und das republikanische Narrativ an Bedeutung gewonnen.
. stérkt sowohl die patriotische Tradition des Freiheitskampfes als auch.dle
' K'rllcegische Geschlossenheit des Staatsvolks. Es ist allerdings absehbar? dass diese
lr;irt)ll:zllilcl?: Einheit nach einem allfilligen Waffenstillstand neuen Diskussionen Platz
m?Chen ‘leir:c;he Nationsbildung hat sich durch den zunichst verdeckten 1.1nd seij[ 202.2
e sslandischen Angriffskrieg beschleunigt und verstirkt. Allerdings vylrd 051e
O'ffenen :ilnem Abschluss kommen. Die ukrainische Nation ist wie Jjede andere ein , tig-
rfl(ﬁlt le;lebiszit“ (Ernest Renan), das heute positiv und morgen negativ ausfallgn kann.
g;rel-slistoriker Serhii Plokhy weist daraufhin, das.s die Nationsbildung der Ukrla)unehz.\ilaf
nach dem Ersten Weltkrieg einem ethno.lingu.istlschen Modell folgte,"s11(.:hha er; isles ;)u
risch anders entwickelt habe. Allerdings ist seine Schlussfolgerung moglicherw

stark von einem Wunschbild geprigt:

Die Menschen sind sich ihrer Einheit bewuss.t, .trotz unters'chied'licher Rf:hil-
onen, Sprachen und Ethnien. Heute haben wir in der Uk.ra'me eine kla;s;s{c e
politische Nation. Im Krieg sprechen wir sov'vohl.Ukramlsch als auch Rus-
sisch. Aber wir sind uns bewusst, dass wir geeint sind.*

Schlagworter: ' . _
Ukraine, Regionalismus, Galizien, Donbass, Nationalismus

* Zu Achmetov und den anderen Oligarchen Heiko _Pleines: Ugtesr ]§3n;cl§,4 :;ber nicht am Ende.
ini ligarchen in Zeiten des Krieges, in d1e§em Ban 5. 235-245.

; I\}Igz:il;lrsrcl:;rlre I(()o:lgoaﬁl;vyé: Serhii Plochij — pro vijnu mifiv, narodZennja naciji ta 'z.aborho‘r'nlll tmcl);/,

in: Bird in Flight, 2.2.2023, <https://birdinﬂight.com/portret-uk/20230202-serg1J—plo ij.htm]>.



