Heidegger, Martin (1889-1976)

1. -

Martin Heidegger bemerkte am 12. 4. 1950 in
einem Brief an Hannah Arendyt, er sei »im Po-
litischen [...] weder bewandert noch begabt«
(Arendt/Heidegger 1998, 95). Folgte man die-
ser Auskunft, so wire Heideggers Werk fiir
die politische Philosophie eher unerheblich.
Der Anstof3, den man an dessen NS-Engage-

ment als Rektor der Freiburger Universitit’

1933/34 nimmt, hitte demzufolge keine ge-
nuin philosophische Pointe; es wire eher als
Missgeschick aufgrund mangelnder Einsicht

anzusehen. Quer zu dieser Lesart liegen di-
verse Selbstdeutungen Heideggers aus der
7eit um 1933. So schreibt er am 11.8.1933:
»Meine philosophische Arbeit mufs jetzt
ruhen und sich im >Praktischen< bewih-
ren.« (Hiberlin/Binswanger 1997, 381) Hier
schreibt Heidegger seiner Philosophie ein po-
litisches Potenzial zu, das dann auch in sei-
nem Agieren als Rektor, in der Antrittsrede
»Die Selbstbehauptung der deutschen Uni-
versitit« vom Mai 1933 sowie in zahlreichen
Reden, Aufrufen und Aufsitzen zur Ent-
faltung kommt (vgl. GA, Bd. 16, 81-334,
759-775). Wenn Heideggers Philosophie
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eine strikte Struktur von Befehl und Gehor-
sam, wie sie auch in Heideggers Politik-
Modell der Jahre 1933/34 zu Tage tritt. Spiter
wird dann freilich das »Gefiige« als ungreif-
barer, verborgener »Ursprung« gedeutet und
der Aktionismus' zuriickgenommen. In den
Texten nach dem Riickzug vom Rektorat
wird die Federfithrung fiir den Umgang mit
dem urspriinglichen »Gefiige« an die Kunst
tibergeben (vgl. GA, Bd. 39). Dies gibt riick-
wirkend Anlass zu der Annahme, dass Hei-
deggers Politikmodell schon 1933 die Form
eines »Nationalidsthetizismus« hatte (vgl. La-
coue-Labarthe 1987, 97 f£.).

2.3. Besonders deutlich wird Heideggers
theoretische Weiterentwicklung in den 1930er
und —40er Jahren an seinen Uberlegungen
zur techné, die als Nachfolgerin der »Arbeit«
etabliert wird. An der techné treten zwei Be-
deutungen auseinander, die zu scharf gegen-
einander gesetzten Polen avancieren: Auf
der einen Seite wird die Kunst — wie geschil-
dert—zur Statthalterin urspriinglicher techne.
Auf der anderen Seite erscheint die moderne
»Technik« als Verfallsform der techné und als
Schlussfigur einer Metaphysik, die die. Welt
totaler Beherrschung unterwirft. Thr mangelt
der schicksalhafte Auftrag, an dem sich etwa
die »Arbeit« des Volkes ausgerichtet hat; die
technischen »Machenschaften« entspringen
nach Heidegger der Willkiir des Subjekts. Re-
trospektiv deutet er auch den Nationalsozia-
lismus selbst als Ausgeburt dieser »Technik«.
Insgesamt erscheint die moderne Politik als
eine abhingige Variable dieser Technik; so

spricht Heidegger geradewegs von der »meta-

physische[n] [...] Selbigkeit« von Nationalso-
zialismus, Bolschewismus und Liberalismus
(GA, Bd. 69, 189f.). Auf dieses politisch-tech-
nische Junktim zielt auch einer seiner um-
strittensten Sitze: die Bemerkung, dass die
Vergasung der Juden in den Vernichtungsla-
gern»im Wesen das Selbe« sei wie der »Acker-
bau«als »motorisierte Ernihrungsindustrie«
(GA, Bd. 79, 27). Der Politik als Organisation
des Verhiltnisses zwischen Menschen wird
gegeniiber der Technik als Regelung des Ver-
hidltnisses zwischen Mensch und Natur kei-
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nerlei Eigenstindigkeit zugebilligt (vgl. GA,
Bd. 52,91; GA, Bd. 69, 154).

3.

In drei Bereichen der Sozialphilosophie und
der politischen Philosophie wird Heideggers
Denken besonders stark rezipiert und debat-
tiert: (a) Die Analyse des sozialen Lebens ist in
der Phinomenologie, der Ethnomethodolo-
gie, dem Kommunitarismus, dem Pragmatis-
mus und anderen Sozialtheorien aufgegriffen
worden (z.B. Schiitz, Arendt, Okrent). (b) Dje
Totalitarismus-Kritik sieht in Heidegger ej-
nen Stein des Anstofles und ein Fallbeispiel
fiir die Irrwege des Intellektuellen, sie setzt
sich aber auch mit dessen eigener Deutung
eines metaphysisch-politischen »Verhing-
nisses« auseinander (z.B. Bourdieu, Lyotard,
Janicaud). (c) Die moderne Theorie der Politik
sieht sich von Heideggers Angriff auf den
»Humanismus« und das Subjekt, welches in
ihr eine Schlisselstellung spielt, provoziert
und will dieses Subjekt gegen ihn verteidigen
oder aber mit ihm revidieren bzw. dekonstru-
ieren (z.B. Ferry/Renaut, Schiirmann, Lacoue-
Labarthe).
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nicht so apolitisch ist, wie er dies selbst gele-
gentlich nahe legt, dann hat sie aber auch An-
spruch darauf, unabhingig von der NS-Poli-
tik gewtirdigt zu werden.
. Daraus ergibt sich eine dreigeteilte Aufgabe
(vgl. Thomi 2003): (1.) eine Diskussion der so-
zialphilosophischén und politischen Gehalte
von Heideggers frithem Hauptwerk Sein und
Zeit sowie der Entwicklung, die von dort zum
NS-Engagement fiihrt; (2.) eine Analyse des
verhiltnisses zwischen Heideggers Positio-
nen 1933/34 und der NS-Ideologie; (3.) eine
Betrachtung von Heid@ggers eigenem phi-
losophierenden Riickblick nach 1934 sowie
seiner spiten Einordnung der Politik in das
technische Zeitalter der sog. Seinsvergessen-
heit.

2

2.1. Das Zentrum der frithen Sozialphiloso-
phie Heideggers liegt in der Auslegung der
»Welt« als »Mitwelt« und des »In-der-Welt-
seins« als »Mitsein« (1927, 114; GA, Bd. 58,
34ff.). Sein und Zeit enthilt Ansitze zu einem
Konzept menschlicher Gemeinsamkeit, die
sich diesseits der Intersubjektivitit differen-
zierter Individuen bildet. Es ist unschwer
zu erkennen, dass die »Bedeutungszusam-
menhinge, die diese gemeinsame Welt nach
Heidegger konstituieten (1927, § 18), eine
Verwandtschaft mit Wittgensteins »Lebens-
formen« und »Sprachspielen« - aufweisen.
Freilich nehmen sie nach Heidegger im All-
tag eine Form an, die geradezu nach Uber-
windung schreit. Unter der »Diktatur« des

»Man« hat sich das Dasein an Ublichkeiten, .

Routinen, Gemeinplitze verloren und ist von
der Sprache als »Gerede« beherrscht (vgl.
ebd., 126, 167ff.). Die Befreiung aus dieser
»Verfallenheit« gelingt nach Heidegger nur
mittels radikaler »Vereinzelung« (vgl. ebd.,
1751f., 188, 191, 346 ff.);was zunichst in eine
strikt antisoziale Richtung fiihrt. Immerhin
ist im Blick auf die zu gewinnende »Selbst-
standigkeit« (ebd., 322) des Daseins auch eine
»befreiende« Fiirsorge fiir defi anderen denk-
bar (ebd., 122). Letztere wird von Heidegger
jedoch nicht als Ausgangspunkt fiir die
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»eigentliche« Fassung von Sozialitit gewihlt.
Vielmehr iibt sich das von den Ublichkeiten
des »Man« geloste »entschlossene« Dasein -
in der »Ubernahme« des »Geschicks« des
»Volkes« (ebd., 382ff.). Hier beginnt der Weg,
der von Sein und Zeit zum NS-Engagement
fiihrt. Indem das Dasein von diesem »Ge-
schick« »im vorhin schon geleitet« wird (ebd.,
384), legt es sich auf das »Wollen« eines »Ge-
sollten« fest, ohne sich eigene Urteilskraft
vorzubehalten (vgl. GA, Bd. 31, 296). Das
»Volk« ist als soziale Einheit in sich undif-
ferenziert und stellt damit eine Vorform der
»Gemeinschaft« dar, der nach Heidegger
1933/34 »jeder Einzelne« in »vorgingiger
Bindung« und »Opferbereitschaft« angehort
und die vom »Fiihrer [...] zum einzigen Ent-
schlufs zusammengeschweifst« wird (GA,
Bd. 16, 189, 239; GA, Bd. 39, 73).

2.2, Mitder totalen Einheit des »Volkes«, die
im »Fiithrer« verkorpert ist, bringt Heidegger
seine Position an einigen zentralen Punkten
zur Deckung mit der nationalsozialistischen
Ideologie; andere Anteile dieser Ideologie,
wie etwa die biologistische Rassenlehre, blei-
ben davon unberiihrt. Bei Heidegger finden
sich zwar gelegentliche antisemitische Aus-
fille, doch haben sie eher die Form persén-
licher Angriffe als allgemeiner Behauptun-
gen. Vehement verteidigt er die Deutung des
Staates als eines geschlossenen »Arbeits-
staats« (vgl. GA, Bd. 16, 125, 190, 206, 2331f.,
302ff.). Die »Arbeit« lisst er als legitime
Nachfolgerin der »Sorge« gelten, die in Sein
und Zeit die Seinsart des Daseins bestimmt hat
(vgl. ebd., 205). Heidegger erklirt nun, dass
der Mensch erst in der »Arbeit« zu sich finde
oder — wie er dies nennt — »daseinsfihig«
werde (ebd., 232). Gedeutet wird diese Arbeit
nicht teleologisch oder intentionalistisch,
nicht iiber die Fihigkeit des Menschen, Zwe-
cke zu setzen oder Interessen zu verfolgen
und auch nicht anhand des Stoffwechsels mit
der Natur. In ihr soll der Mensch vielmehr
seine »Ausgesetztheit« an das »Gefiige« des
Seins bewiltigen (vgl. GA, Bd. 38, 128, 156).
Sofern dieses »Gefiige« sich zum Geschick des
deutschen Volkes konkretisiert, impliziert es
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