Ulrike Landfester

Jenseits der Schicklichkeit

Bettine von Arnims Armenbuch-Projekt im zeitgendssischen

Salongesprich

Am 22.11.1843 erinnerte Heinrich Grunholzet, jener junge Schweizet,
dessen Aufzeichnungen iiber die Armut im Berliner Vogtland den An-
hang zu Bettine von Arnims beriihmtester politischer Schrift Dies Buch
gehirt demr Konig (1843) bilden, die Autorin brieflich an ,,das grofie Werk
ciner grvindlichen Untersuchung des Armenwesens“!, das wihrend Grunhol-
zers Anwesenheit in Betlin Gegenstand ihrer Gespriche gewesen wat.
Dieses Projekt, heute bekannt unter dem von Bettine selbst verwendeten
Arbeitstitel Armenbuch, blieb unvollendet; det Ausbruch des Aufstandes
der schlesischen Weber im Juni 1844 setzte dem bereits begonnenen
Druck ein Ende. Die Satzfahnen sind nicht erhalten; ibetliefert ist ein
Korpus verschiedenster Matetialien, zu dessen Anordnung, Bearbeitung
oder sonstiger Verwendung keine definitiven AuBerungen Bettines belegt
sind. Diese Quellenlage macht das Armenbuch zu einem der problema-
tischsten Fille der Editionsphilologie?, beinhaltet doch praktisch jede

1 Der Brief ist erstmals vollstindig abgedruckt im Kommentar zu: Bettine von
Arnim, Werke und Brtiefe, hg. von Walter Schmitz und Sibylle von Steinsdorff.
Bd. 3: Politische Schriften, hg. von Wolfgang Bunzel, Ulrike Landfester, Walter
Schmitz und Sibylle von Steinsdotff, Frankfurt am Main 1995 (= Bibliothek deut-
scher Klassiker Bd. 119), S. 1050—1060.

2 Die Materialien und Aufzeichnungen Bettines liegen heute groBtenteils im Freien
Deutschen Hochstift Frankfurt und in der Biblioteka Jagiellonska in Krakau. Wet-
ner Vordtriede veranstaltete 1962 eine erste Ausgabe, bei der er ausschliefilich
Manuskripte Bettines beriicksichtigte (Bettina von Arnims Armenbuch, in: Jb
FDH 1962 S. 379-517). 1985 forderte Wolfgang Frithwald eine ,,nétige ktitische
Edition und Rekonstruktion® des gesamten Projektes (Die Not der schlesischen
Weber. Zu Bettine von Arnims Armenbuch 1844, in: Herzhaft in die Dornen det
Zeit greifen ... Bettine von Arnim 1785—1859 (Ausstellung 1985, FDH), hg. v.
Christoph Petels, Frankfurt a.M. 1985, S. 269—280. Hier: S.279.). Hartwig
Schultz dagegen hilt den ,,Versuch einer Rekonstruktion von Bettines Werk [...]
aus grundsitzlichen Ubetlegungen [fiir] aussichtslos” (Bettine von Arnims Armen-
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denkbare Auswahl oder Gruppierung der Papicre eine Konjektur, die
umso schweter zu rechtfertigen ist, als das Kotrpus der Papiere kaum
Hinweise darauf enthilt, was in den Druck einbezogen werden sollte und
was nicht; nicht einmal die im zeitlichen und thematischen Umfeld des
Projektes entstandene Erzihlung Der Heckebentel® kann mit Sicherheit als
fiir diese Publikation bestimmt behauptet werden.* Bettine selbst vet-
wischte die Konturen ihres Projektes spiter zusitzlich, indem sie die ge-
sammelten Papiere teils fir ihr Alterswerk Gespriche mit Dimonen auswer-
tete?, teils als ,,Sammlung iiber Armenwesen® in die Hinde Karl August
Varnhagens von Ense tibergehen lief3.

Einzig das statistische Dokumentarmaterial des Armenbuches ist zwei-
felsfrei als fiir die Drucklegung bestimmt identifizierbar. Der groBte Teil
der zumeist tabellarisch, seltener im FlieStext verfaBten Armenlisten, die
Bettine aus den Gebirgsdorfern Schlesiens zugesandt worden waten, so-
wie eine handschriftlich verfal3te Denkschtift des schlesischen Fabrikan-
ten Friedrich Wilhelm Schloeffel weisen Rotelmarkierungen zu Seiten-
und Bogenzahl auf, denen zufolge beim Abbruch des Projektes minde-

buch. Probleme einer kritischen Edition, in: editio 1 (1987), S. 224—233. Hier:
S.233.). Heinz Hirtl schlieBlich entwarf ein erstes Konzept fiir eine Edition all
jenet Materialien, die als zum Projekt gehorig bestimmbar sind (Bettinas Armen-
buch: Das ibetlieferte Material und seine Edition, in: Jb BvA 3 (1989),
S.127-136). Der dritte Band der Werke und Briefe Bettine von Arnims (vgl.
Anm. 1) bietet als Kompromilésung den Druck jener Papiere, die nachweislich
von Bettine selbst in den Druck gegeben wurden, und der Manuskripte von ihrer
Hand, erginzt durch cine Gesamtdarstellung der bekannten Materialien.

3 Die handschriftlichen Entwiirfe zu dieser Erzihlung weisen keinen Titel auf; auch
Vordtriede titelt in der Erstausgabe der Handschriften nicht und iiberschreibt erst
in det populatisierenden Neuausgabe den Text provisotisch als ,,Die Erzihlung
vom Heckebeutel” (Bettina von Arnims Armenbuch, hg, von Werner Vordtriede,
Frankfurt am Main 1969 [erweiterte Neuausgabe 1981] [= insel taschenbuch 541],
S. 124). Ein neuerer Wiederabdruck des Textes erfolgt bereits mit dem Titel , Der
Heckebeutel” unter dem irrefithrenden Verweis auf Vordttiedes Titelung (Der
Heckebeutel, in: Meistererzihlungen der deutschen Romantik, hg. und kommen-
tiert von Albert Meier, Walter Schmitz, Sibylle von Steinsdorff und Ernst Weber,
Miinchen 1985, S. 329 330).

4 Schon Vordtriede weist darauf hin, daf3 diese ,,Kostbarkeit Bettinischer Erzihl-
kunst® (Anm. 2, S. 497) nicht sicher dem Komplex des Armenbuches eingeordnet
werden kann.

> Vgl. Hartwig Schultz (Anm. 2).

¢ Von Bettines Hand beschriftetes Umschlagblatt. Biblioteka Jagiellonska, Nachlaf3
Varnhagen.
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stens 272 Seiten des Buches bereits gesetzt waren.” Auch deren Anord-
nung jedoch offenbart keinetlei System, und ein undatierter Brief Bettines
an ihren Faktor Klein in der Druckerei Trowitzsch® belegt, da die Auto-
rin das Material in der Reihenfolge in den Druck gab, in der es bei iht
cintraf. Aus den Druckbogenmatkierungen liBt sich allenfalls schliefien,
daBl Bettine etwaige von ihr selbst verfaBite Texte im zweiten Teil des
Buches unterzubtingen gedachte; ihr Brief an Alexander von Humboldt
vom 2.6.1844 enthilt einen entsprechenden Hinweis, sie habe sich ,,die
bescheidne Aufgabe gemacht, alles mir dariiber Mitgetheilte zu ordnen
und meine Ideen dem anzureihen®.? Umrisse solcher , Ideen® lassen sich
aus den verschiedenen Fassungen des sogenannten Nachwortes, dem Hecke-
bentel und einigen Notizen von Bettines Hand allenfalls erahnen.

Diese eklatanten Unschitfen des iibetlieferten Werkfragmentes bezeu-
gen ein Strukturproblem, das durch den erzwungenen Abbtruch des
Druckes in fataler Weise verstitkt wurde. Vot dem Hintergrund der sou-
verinen Argumentationsvetfahren, die Bettines zur Publikation gelangte
politische Schriften auszeichnen — neben Dies Buch gehort dem Kinig und
Gespriiche mit Déimonen vor allem auch die 1848 entstandene Broschiire zut
Polenfrage, die eine dem Armenbuch analoge thematische Fixierung auf-
weist — tritt im Armenbuch markant der Mangel einer Konzeption hetvor,
vermittels derer in einer Engfiithrung von historischer Realitit und poeti-
scher Strategie die divergenten Textsorten integriert und eine programma-
tische Aussage hitte entwickelt werden kénnen.

Erste Hinweise auf die Genese dieses Mangels gibt bereits die Kon-
struktion, in die Bettine die von Grunholzer erfal3ten Informationen iiber
die Armut im Vogtland zur Veroffentlichung einband. Im Briefwechsel
zwischen Friedrich Wilhelm IV. und det Autorin verwurzelt und selbst

7 Vordtriede ist sich zwar iiber die Bedeutung der Armenlisten im Klaren — ,,Diese
Listen [...] waren B.s Armenbuch® (Anm. 2, S. 388) — ignoriert diesen Befund
jedoch; Frithwald insistiert bereits auf der fundamentalen Bedeutung dieser Stati-
stiken fiir das Projekt (Anm. 2, S.269), ebenso Schultz, det vor allem auf die
Druckbogenmatkierungen auf den Listen hinweist — sie waren ,,zweifelsfrei fir
den Druck ausgewihlt [...] und [...] offensichtlich bereits gesetzt* (Anm. 2,
S. 227 £) und Hirtl (Anm. 2, S. 128). In den Politischen Schriften (Anm. 1) sind
die vorthandenen Armenlisten sowie die Denkschrift Schloeffels in den Textteil
des Armenbuches aufgenommen worden.

8 Abgedruckt in: Hartwig Schultz (Anm. 2), S. 230.

9 In: Aus dem NachlaB Varnhagen’s von Ense. Briefe von Stigemann, Metternich,
Heine und Bettina von Arnim, nebst Btiefen, Anmerkungen und Notizen von
Varnhagen von Ense, hg. v. Ludmilla Assing, Leipzig 1865, S. 374 f.
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gewissermalen ein zwischen Schmeichelei und kritischer Polemik schil-
lernder offener Brief an den Kénig, bot das ,Konigsbuch® sich in Form
ciner Reihe von privaten Gesprichen dar und tief damit einen Kommuni-
kationsraum ab, det, im zeitgendssischen Salon institutionalisiert, die Pri-
vilegien eines idealiter herrschaftsfreien Diskurses in Anspruch nahm. 10
Laf3t sich solcherart das Verfahren des ,Kénigsbuches® als strategisch ein-
gesetzte Kontrafaktur geselliger Praxis deuten, so zeigen sich am Aus-
schluf} des Anhanges aus diesem Vetfahten exemplarisch die Grenzen
des Salongespriches: Die ,,Erfahrungen eines jungen Schweizers im Vogt-
lande* werden als unbearbeitetes dokumentatisches Material prisentiert,
als Bericht aus einer AuBenpetspektive, den die Autorin nicht als Teil
ihres eigenen Textes verantwortet.

»Gesellschaft und Umgang! Milde Géttinnen des Lebens®, so be-
schwort Christian August Fischer 1800 in seinem Pamphlet Uber den Um-
gang der Weiber mit den Ménnern die Laren des Salons als Schirmhertinnen
menschlicher Bildung: ,,Nur in der Gesellschaft kann die Kraft des Men-
schen entwickelt, und seine Bestimmung etreicht werden [...]. Die Gesell-
schaft erwekt die Geselligkeit, und diese befordert den Umgang“!! Ein
Jahr vorher hatte Friedtrich Daniel Ernst Schleiermacher in seinem Versuch
einer 1heorie des geselligen Betragens ,die freie Geselligkeit als eine nicht zu
umgehende natiitliche Tendenz betrachtet und sie durch den Gegensatz
zut ,gebundenen Geselligkeit“!? von Theaterauffilhrungen oder akade-
mischen Votlesungen differenziert. Andets als die hierarchisch organisier-
ten Bildungsverfahren jener zielt die ungebundene Geselligkeit ,,auf ein
freies Spiel der Gedanken und Empfindungen, wodurch alle Mitglieder

0 Vgl. dazu Konstanze Biumer, Interdependenzen zwischen miindlicher und
schriftlicher Expressivitit: Bettina von Arnims Berliner Salon, in: ,,Der Geist muf3
Freiheit genieflen ... Studien zu Werk und Bildungsprogramm Bettine von At-
nims (Kolloquium vom 6. bis 9. Juli 1989 in Miinchen), hg, v. Walter Schmitz und
Sibylle von Steinsdotff, Berlin 1992, S. 154—173, S. 59 sowie Peter Seibert, Der
literatische Salon. Literatur und Geselligkeit zwischen Aufklirung und Vormirz,
Stuttgart 1993, S. 6.

"' Wilhelmine Karoline von Wobeset, Elisa oder das Weib wie es seyn sollte. Chri-
stian August Fischer, Uber den Umgang der Weiber mit den Minnern. Photome-
chanischer Nachdruck in einem Band, hg. von Lydia Schieth, Hildesheim/Ziitich /
New York 1990 (= Frithe Frauenliteratur in Deutschland 8), S. 10.

'? Friedrich Daniel Ernst Schleiermachet, Philosophische Schriften, hg. und eingel.
von Jan Rachold, Betlin 1984 (= Texte zur Philosophic- und Religionsgeschichte),
S.45f.
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einander wechselseitig aufregen und belehren®.!? Die Freiheit dieses
Spiels ist jedoch eine eingeschrinkte, insofern sie einem ,,Gebot der
Schicklichkeit” untersteht, das ,,besagt: dafl nichts angeregt werden soll,
was nicht in die gemeinschaftliche Sphire aller gehort.!* Der von
Schleiermacher gedachte ideale Salonton hilt die Grenze zwischen ego-
zentrischer Selbstdarstellung und entselbstendem Opportunismus, abet
der ,eigentliche Gegenstand des Schicklichen ist gar nicht die Maniet,
sondern der Stoff*.15 Entsprechend muf sich zwar ,,in seiner eigentiimli-
chen Manier niemand genieren®, aber die Wahl des Gesprichsstoffes ist
mit groftmoglicher Sensibilitit zu treffen:

So sind Politik und Geschichte, Literatur und Kritik, Theaterwesen und Mimik
unstreitig sehr nahe verwandte Gegenstinde, und doch ist fir einen groBien
Teil ganz feiner Gesellschaften zwischen den beiden Hilften derselben eine
uniibersteigliche Kluft befestiget, und wo von der einen die Rede gewesen ist,
auf die andern zu deuten, ist oft eine Unschicklichkeit, die man ohne jede
Vorsicht erst, wenn sie heraus ist, an ihren Wirkungen etkennt.'®

Die Strahlkraft der paradigmatischen Betliner Salons von Hentiette Herz
und Rahel Levin beruhte auf der Fihigkeit der Gastgeberinnen, eine zeit-
weilige ,,Suspension salonexterner Privilegien*!” in konfessionellet, stin-
discher und nicht zuletzt geschlechtsbedingter Hinsicht zu erreichen. Dies
verlangte nach einem ,besonders auf situative Harmonie bedachten Vet-
halten der Salonbesucher“'8, da gerade aufgrund von deren heterogenem
Mischungsverhiltnis die Salongeselligkeit storanfillig war. Vermochte
auch ein gewisses MaB an individueller Exzentrizitit absorbiert zu wet-
den, so war fiir solche ,,situative Harmonie* doch cin Konsens erforder-
lich, der die Giste auf den Oberflichenreiz der Sprache verpflichtete.
Der im Sinne Schleiermachers ,,schickliche® Salonton war eine eigene
Kunstform ,,elegante[t] Leichtigkeit®, erzeugt

[...] durch Wortspiele, pointenhaftes Reden, Esprit, inhaltliche Vielfalt und
rasche, nicht unbedingt stringente Themenfolge, mit modischen Anspielungen
als Vorfithrung eines gemeinsamen Bildungsguts sowie Integration franzdsi-
scher Sprachpartikel und Floskeln!?,

13 Ebd,, S. 46.

14 Ebd,, S. 48.

15 Fbd., S. 52.

16 Ebd.

17 Peter Seibert (Anm. 10), S. 5.
18 Ebd.

19 Ebd., S. 302.
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durch den souverinen Umgang mit dem idsthetischen Potential von
Sprache also, der die Klippen problematischer Themen mit geistreichem
Witz umsteuerte, Unhoflichkeiten vermied und Milgriffe durch schnelle
Plaisanterien ausglich.?? Die Atbitraritit einer stark formbestimmten Kon-
versation bildete eine Pufferzone zwischen der Ungezwungenheit intellek-
tuellen Austausches und der Brisanz sowohl persénlicher Betroffenheit
als auch ideologischer Verwerfungen, die gleichzeitig Verdienst und Defi-
zit des Salontones war. Hentiette Herz etwa genof3 vor allem den Unter-
haltungswert und das Sozialprestige ihrer Gesellschaften im Gegensatz
zur Langeweile in Hofkreisen: ,,[...] die christlichen Hiuser Betlins®, etin-
nerte sie sich spiter voller Genugtuung, ,,boten |[...] nichts, welches dem,
was jene jiidischen an geistiger Geselligkeit boten, gleichgekommen oder
nur dhnlich gewesen wire [...], pour comble kamen wir zuletzt in
Mode*“.?! Rahel Levin dagegen litt daruntet, daf3 die Bedingungen solcher
modischen Geselligkeit eine echte Akzeptanz von Individualitit jenseits
von Status und Vermogen nicht witklich zulieBen, und klagte 1810 riick-
blickend Pauline Wiesel gegeniibet, als Utopie einer grenziiberschreiten-
den Kommunikation sei die gesellige Praxis des Salongespriches letztlich
wirkungslos geblieben:

Fir uns ist kein Platz, kein Amt, kein eitler Titel da! Alle Liigen haben einen:
die ewige Wahrheit, das richtige Leben und Fihlen, das sich unabgebrochen
auf einfach tiefe Menschenanlagen, auf die fiir uns zu fassende Natur zuriick-
fihren 14Bt, hat keinen! Und somit sind wit ausgeschlossen aus der Gesell-
schaft, Sie, weil Sie sie beleidigten [...]. Ich, weil ich nicht mit ihr siindigen
und liigen kann.??

Die kosmopolitische Toleranz des urspriinglichen Salontones war rhetori-
- sche Geste geblieben, die das Wertesystem der preuBischen Stindegesell-
schaft nicht hatte unterlaufen kénnen. Dennoch erméglichte gerade diese
Geste in den Jahren zwischen den Freiheitskriegen und der Revolution
von 1848 eine gewisse Politisierung des Salongespriches, an der Henriette

0 Vgl. dazu besonders hinsichtlich des Salons von Rahel Levin Petra Wilhelmy,
Der Betliner Salon im 19. Jahrhundert (1780—-1914), Betlin/New York 1989 (=
Veréffentlichungen der historischen Kommission zu Betlin 73), S. 75 f.

2l Henriette Hetz in Etinnerungen, Briefen und Zeugnissen, hg. von Rainer
Schmitz, Frankfurt am Main 1984, S. 67 f.

*2 Rahel Varnhagen an Pauline Wiesel am 12.3.1810. In: Rahel Varnhagen,/Pauline
Wiesel: Ein jeder machte seine Frau aus mir wie er sie liebte und verlangte. Ein
Briefwechsel, hg. von Marlis Gethardt, Darmstadt/Neuwied 1987, S. 13.
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Herz ,,die bestrickende Courtoisie det fritheren Zeit“?® vermifite; Rahel
Levin jedoch suchte in ihtem zweiten Berliner Salon seit 1819 den Salon-
ton zum Medium risonnierender Staatskritik zu konvertieren und so zu-

mindest teilweise den utopischen Anspruch ihrer Geselligkeitspraxis ein-

zulGsen.?4

Zur gleichen Zeit, als Rahel Levin resigniert die wirklichkeitsfetrne
Kiinstlichkeit des klassischen Salontones konstatierte, unterzog auch
Joseph von Eichendotff die narziitischen Ziige geselliger Konversation
einer beiBenden Kritik. Friedrich, der Protagonist seines 1810 —13 entstan-
denen Jugendromans Abnung und Gegenwart, erfihrt in einer halbprivaten
Abendgesellschaft das institutionalisierte Gesprich als briichige Fiktion
schopferischer Spontanéitit, die vom Korsett ihrer inneren Gesetzlichkeit
nur mithsam aufrecht erhalten wird. Schon die Empfangsraumlichkeiten
zeigen den paradoxalen Charakter stilisierter Zwanglosigkeit, ,,als hitte es
der Frau vom Hause vorher einige Stunden mithsamen Studiums geko-
stet, um in das Ganze eine gewisse unordentliche Genialitit hineinzubtin-
gen“.2> Die versammelte Gesellschaft tauscht selbstverliebte Platitiden
tiber den ,,Beruf des Dichters und die Géttlichkeit der Poesie“?S aus, bis
Friedrich, angewidert von ,,diese[n] Poesieter[n] in ihrer durchaus poliet-
ten, glinzenden, wohlerzogenen Weichlichkeit” und ihtem ,,eBteetischen
Geschwitz“?, die artifizielle Harmonie durch vehementen Widerspruch
sprengt. Die Salonkommunikation, so das abschlieBende Fazit, kaschiert
mit ihrer hyperttophen Gefiihlssemantik nur noch die kalkulierte Leete
gegenseitiger Schmeichelet:

Was das Ganze noch so leidlich zusammenhilt, sind tausend feine, fast unsicht-
bare Fiden von FEitelkeit, I.ob und Gegenlob, u.s.w., und sic nennen es denn
gar zu gern ein goldenes Liebesnetz. Arbeitet dann unverhofft einmal einet,
der nichts davon weiB, tiichtig datin herum, geht die ganze Spinnwebe von
ewiger Freundschaft und heiligem Bunde auseinander.?®

Bettine von Arnims erste regulire Kontakte zur Institution Salon datieten
etwa aus detr Zeit, in der Eichendorff mit deten ,efiteetischem Ge-

2> Ebd,, S. 153.

24 Peter Seibert (Anm. 10), S. 345.

25 Joseph von Bichendorff, Wetke, hg. v. Wolfgang Frithwald, Brigitte Schillbach
und Hartwig Schultz, Bd. 2: Ahnung und Gegenwart/Erzihlungen 1, hg. von
Wolfgang Frithwald und Brigitte Schillbach, Frankfurt am Main 1985 (= Biblio-
thek deutscher Klassiker 8), S. 191.

26 Ebd., S. 195.

27 Ebd,, S. 196.

28 Ebd., S. 208.
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schwiitz abrechnete. Zwar hatte sie in Miinchen, wo sie sich 1808,/09
cinen vielfiltigen Bekanntenkreis erschloB3??, Besuch empfangen — Wit
horen Wunderdinge von Bettine, wic sie in Miinchen Epochen macht,
die Gesandten empfingt pp.“3® schrieb am 14.11.1808 ihre Schwester
Meline aus Frankfurt — und spiter in Landshut an der Geselligkeit im
Hause der Savignys3! teilgenommen, aber erst, als sie 1810 mit dem
Schwager und seiner Familie nach Berlin iibersiedelte, trat sie in die
Sphire der eigentlichen Salongespriche ein. Einige der Salons, in denen
sie verkehrte — die der Sara Levy, Hentiette von Solmar, Amalie von
Helvig und selbst derjenige von Elisabeth von Staegemann, der spiter
durch ihre Tochter Hedwig von Olfers fortgesetzt wurde — versammel-
ten thre Giste vorwiegend zu konventioneller, musisch-literatischer Ge-
selligkeit, wenn sich auch neben Schriftstellern und Musikern durchaus
Politiker und Militirs dort einfanden.®? Das politisch interessanteste und
engagierteste Gesprich jedoch fand Bettine in den etsten Jahren in Betlin
wohl bei Luise Grifin von VoB. Als antifranzésisch gesonnene Patriotin
— andes als etwa Sara Levy empfing sie keine Offiziere der Besatzungs-
macht — und prominentes Mitglied eines Tugendbundes ,,zur motali-
schen Wiederaufristung PreuBlens*3? fithrte Luise von Vof3 seit 1806 ei-
nen dezidiert politischen Salon, in dem sich neben Bliichers Generalstabs-
chef und spiterem Generalfeldmarschall August Graf Neidhart von Gnei-
senau und dem Militirtheoretiker Catl von Clausewitz, die beide eng mit
ihr befreundet waren, unter anderen3* Ferdinand von Schill, Gerhard von
Scharnhorst und Karl Freiherr vom und zum Stein neben Clemens Bren-
tano, Achim von Arnim, Heinrich von Kleist, den Briidern Schlegel, Het-
det, Jean Paul, Schleiermacher und Stacgemann einfanden. Méglicher-
weise machte Bettine schon hier die Bekanntschaft des spiteren Oberpri-
sidenten Theodor von Schén, den sie im September 1848 Friedrich Wil-

2 Vgl. Wolfgang Bunzel/Ulrike Landfester, ,,... hiet auf dem feuchten Boden
Baierns®. Bettine Brentano in Miinchen, in: Literatur in Bayern 2/1995, S. 22— 26.

30 Zitiert nach: Die Andacht zum Menschenbild. Unbekannte Briefe von Bettine
Btentano, hg. von Wilhelm Schnellbetg und Friedrich Fuchs, Jena 1942, S. 90.

31 Vgl. dazu Wolfgang Bunzel, Pattiotismus und Geselligkeit. Bettine Brentanos Um-
gang und Briefwechsel mit Studenten der Universitit Landshut, in: ,,Der Geist
muB Freiheit genieflen ... (Anm. 10), S. 26—47.

32 Vgl. Petra Wilhelmy (Anm. 20), S. 851 —860.

33 Ebd., S. 100.

** Fir eine genaue Aufstellung der Giste vgl. a.a. O., S. 880 £,
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helm IV. in mehreren Briefen als Ministetptisidenten vorschlug??; vor
allem aber lernte sie bei Luise von Vof3 den Juristen und Staatstheoretiker
Adam von Miiller kennen, der die Gastgeberin sehr schitzte und seine
Schriften, die er ihr regelmiBig tibersandte, durchaus auch im Rahmen
des Salongespriches diskutiert haben mag. Miiller, der auch bei Elisabeth
von Staegemann und spiter im zweiten Salon Rahel Varnhagens ver-
kehtte und noch als er 1820 Osterreichischer Generalkonsul in Leipzig
wurde, Achim und Bettine personlich verbunden blieb%S, setzte sich
schon 1809 in seinem dreibindigen Wertk Elemente der Staatskunst kritisch
mit den Polgen der Industrialisierung auseinandet®’, darunter auch mit
jenem Phinomen, das in den dreiBliger Jahren den Namen ,Pauperismus’
erhalten sollte. Zunichst noch den Lehren Adam Smiths verpflichtet,
die die Modernisierung der preuBlischen Wirtschaft nach 1807 in die Tat
umzusetzen schienen, erkannte Miiller schon bald, daf3 das im Kreis um
Luise von Vof3 anfangs so hoffnungsvoll verfolgte Reformwerk des preu-
Bischen Staates das ,,0konomische Gleichgewicht zwischen stidtischer Indu-
strie und lindlicher Okonomie®3® auf Jahrzehnte hinaus zu zerstdten
drohte. Die beiden zentralen Modernisierungswerke, die Agrarreform
und die Gewerbereform, verinderten die Voraussetzungen des preufii-
schen Wirtschaftswesens, ohne die unmittelbaren Folgen fiir den davon
zunichst am meisten betroffenen vierten Stand zu beriicksichtigen. Die
traditionellen stindischen Formen detr Armenpflege — auf dem Land
der Versorgungszwang des jeweiligen Gutsherrn, in der Stadt durch die
Zugehorigkeit einet Gemeinschaft wie Zunft, Gilde oder Hauswesen —
wurden durch die Authebung von Leibeigenschaft und Zunftzwang obso-
let. Dabei waren nicht nur die teilweise befreiten Kleinbauern durch iiber-
hohte Steuetn und Ablosezahlungen, sondetn auch die Heim- und Fa-

35 Vgl. Ursula Pischel, Bettina von Arnims September-Briefe an Friedrich Wilhelm
IV. aus dem Jahr 1848, in: ,,Die Erfahrung anderer Linder*. Beitrige eines Wie-
persdotfer Kolloquiums zu Achim und Bettina von Arnim, hg. v. Heinz Hartl
und Hartwig Schultz, Berlin 1994, S. 313—353.

36 Am 8.10.1820 berichtet Achim aus Leipzig an Bettine: ,,Den Abend gestern
brachte ich bei Adam Miiller zu, det ebenso wie seine Frau sich Dir empfehlen
lassen.“ Achim und Bettina in ihren Briefen. Briefwechsel von Achim von Arnim
und Bettina Brentano, hg. von Werner Vordtriede, Frankfurt am Main 1988 (=
insel taschenbuch 1095), S. 222; vgl. auch S. 373 und 456.

37 Zu Adam von Miller vgl. Jakob Baxa, Einfihrung in die romantische Staatswis-
senschaft, Jena 1931, S. 164—193. '

38 Ebd., S. 183.
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brikarbeiter aufgrund der nunmehr freien Konkurrenz stindig von der
Verelendung bedroht. Erbittert beschrieb Miiller die neue ,,Geldskla-
verel®, die die alten Zwinge abloste, als

[...] die schlimmste Art, weil sie mit dem Liigengefiihle vermeintlicher Freibeit
verbunden ist. Ob man mich ein fiir allemal unterwirft oder mir tiglich alle
Lebensbedingungen so lange absparet, bis ich mich unterwerfe; ob ich mich
ein fiir allemal oder tiglich von neuem verkaufe, gilt gleichviel; statt daf3 man
sonst meinen Leib zu eigen und deshalb die Sorge fiir ihn iibernahm, nimmt
man jetzt nur das Wesentliche desselben, seine Kraft, und tiberldBt mir den
Rest des unntitzen Getippes hohnlachend zut freien Disposition [...].3?

Angelockt durch die Gewerbefreiheit, dringte die Landbevolkerung auf
den Arbeitsmarkt der Stidte, der aufgrund der von der Industrialisierung
ermoglichten Kinder- und Frauenarbeit zusitzlich tbersittigt wurde.
Wihrend die Lohne sanken, explodierten in den Stidten die Armenlasten;
1831 war in Berlin ein Viertel der Bevolkerung auf 6ffentliche Untersttit-
zung angewiesen0. Statt ihre Gesetzgebung der liberalen Wirtschaftspoli-
tik anzugleichen, entwickelte die Regierung ein System der Armenpflege,
dessen Triger ,,in schwer durchschaubarem Mit- und Nebeneinander Ge-
meindeverwaltungen, Kirchen, milde Stiftungen, Wohltitigkeitsvereine
und gemischte Kommissionen aus Vertretern der Birgerschaft und der
Verwaltungen® waten*!, ein System, das sich dutch eine enorme Biirokra-
tisierung auszeichnete und dabei nur miBig effektiv war. Miller gehorte
zu den ersten Theoretikern, die die Notwendigkeit struktureller Maf3nah-
men realisierten und Entwiirfe dazu vorlegten. Einige seiner Ubetlegun-
gen zu Agronomie und Geldwesen in Elemente der Staatskunst fanden spi-
ter in Bettines Armenbuch ein fernes Echo, so etwa der Gedanke, dem
katastrophal sich ausbteitenden sozialen Elend durch ein die Armen be-
riicksichtigendes Bankwesen abzuhelfen; im Nachlal Karl August Varn-
hagens von Ense liegt eine Notiz von ihrer Hand tber die Moglichkeit,
die ,,Capitale der Armen® in Sparkassen anzulegen: ,,Die Sparkassen be-
stehen aus den gesparten Armuthspfennigen und werden da Reichen ge-

39 Adam Miiller, Von der Notwendigkeit einet theologischen Grundlage der gesam-
ten Staatswissenschaften und der Staatswirtschaft insbesondere, in: Gesammelte
Schriften, hg. von Sophie von Miiller, Miinchen 1839, S. 57.

40 Vgl. dazu Reinhart Kosellek, Staat und Gesellschaft in PreuBBen 1815-1848, in:
Staat und Gesellschaft im deutschen Vormirz 1815—1848, hg. v. Werner Conze,
Stuttgart 1962, S. 79—112. Hier: S. 100 £.

41 Wilhelm Abel, Massenarmut und Hungerkrisen im vorindustriellen Europa. Ver-
such einer Synopsis, Hamburg 1974, S. 337.
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borgt auf sichern Zins um damit zu wuchern. — Hierdutch kann auch
eine Sandwiiste zum Ertrag gebracht werden? Antwort ja und zwar zum
hochsten Ertrag®.4?

Zu Lebzeiten Arnims blieb Bettines Auseinandersetzung mit dem Pau-
perismus und seinen Utsachen passiv; jenes soziale Engagement, das sie
in den Erinnerungen ihrer Tochter Maximiliane als ,,Anwalt der Armen
und Ungliicklichen, der Unterdriickten und Verfolgten*® profiliert, tritt
erst nach dem Tod ihres Mannes deutlich hervor. 1831 machte Schleiet-
machet sie ,,in seiner Funktion als Armenverweset [...] erstmals auf die
unhaltbaren Zustinde in den Betliner Armenvietteln aufmerksam®.*4 Im
Sommer dieses Jahres, als eine Choleraepidemie in Berlin mehr als 1400
Opfer besonders in den Armenvierteln forderte, nahm Bettine sich aktiv
der Betroffenen an, verteilte homoopatische Mittel — ,,Kampfer, Flieder,
Spiritus, Rauchetpulver und Choleraofen“* —, so dafi ,,die Proletatier
der ganzen Stadt [...] morgens vor Sonnenaufgang schon ihre Thiire
belagerten“*®, und otganisiette ,,zusammen mit mehreren Frauen dieser
Stadt [...] eine ganz umfassende Hiilfe fiir alle Hiilflosen® in Form von
Geldsammlungen, die ,alle Bediitfnile der Kleidung, des Nachtlagers
und der Nahrung der Armen“#’ finanzieren sollten. Es ist anzunehmen,
daB die sogenannten ,,mehreten Frauen® dem gesellschaftlichen Umfeld
der zu dieser Zeit von Bettine frequentierten Salons entstammen, zumal das
Haus der Savignys als ,,Magazin fiir die fertigen Sachen“*® — die von dem
gesammelten Geld finanzierten Decken und Kleidungsstiicke — genutzt
wurde und Savigny selbst die eingegangenen Spenden verwaltete. Nichts
in Bettines spiter verfaBtem Beticht tiber diese Unternehmungen deutet
darauf hin, dafB} die Konfrontation mit dem Elend der Armen im Kreis

42 Biblioteka Jagicllonska, Nachlaf3 Varnhagen. — Der Einflul Adam von Miillers
auf das Armenbuch kann hier aus Platzgriinden nur angedeutet werden; eine
umfassende Darstellung wird ihten Platz in meiner derzeit entstehenden Mono-
graphie zu Bettine von Arnims politischem Werk finden.

43 Maxe von Arnim. Tochter Bettinas/Grifin Oriola 1818 —1894. Ein Lebens- und
Zeitbild aus alten Quellen geschopft von Johannes Werner, Leipzig 1937, S. 43.

44 Sabine Schormann, Bettine von Arnim. Die Bedeutung Schlelerrnachers fur ihe
Leben und Werk, Ttbingen 1993, S. 58.

45 Maxe von Arnim (Anm. 43), S. 45.

46 Bettina fiir die Presse. Ohne Datum. Septembet/November 1847, in: Gertrud
Meyer-Hepner, Der Magistratsprozef3 der Bettina von Arnim, Weimar 1960,
S. 167.

47 Ebd.

48 Ebd.
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der Helfenden zu kritischen Perspektiven auf die Haltung der Regierung
oder cinem Austausch tiber politische MaB3nahmen gefiihrt hitte; Bettine
und die ihr hier verbundenen Damen praktizierten schlicht jene konven-
tionelle Mildtitigkeit, die der biirgerlichen Mittel- wie der adligen Obet-
schicht gegeniiber Bediitftigen anstand. Auch eine erste, kaum wirklich als
solche intendierte Materialsammlung stand noch ganz im Dienst solcher
Almosendistribution: ,,Der Prediger Schleiermacher tibergab ihr damals
alle thm in grofler Menge zustrémenden Btiefe der Armen, welche ihre
verzweiflungsvolle Lage schilderten“®, und Bettine unternahm es dann,
diese Lage je individuell zu etleichtern.>®

Bettines eigene ,salonartige Geselligkeit“>! setzte erst nach dem
Erscheinen ihtes ,Goethebuches® ein, das ihr seit 1835 verschiedenste
Bewunderer im Bemithen um die Bekanntschaft der schnell beriihmt ge-
wordenen Autorin zufiihrte.®? Dank ihter gesellschaftlichen und ver-
wandtschaftlichen Beziehungen, ihrer Zugehétigkeit zum Adel und ihres
Autorinnenruhms gelang ihr jene Mischung verschiedenster Stinde, die
zum Profil des traditionellen Salons gehort hatte; sie empfing Angehérige
© des Koénigshauses, Mitglieder des Hofes, Gelehrte und Kiinstler, Fami-
lienangehorige, Studenten und Oppositionelle, Diplomaten und exilierte
Revolutionire.>® In den ersten Jahren war ihre Geselligkeit von Studenten
und Altersgenossen der adoleszenten Tochter Maxe und Armgart
geprigt. ,,Am liebsten verkehre ich bei Arnims®, berichtete Markus
Niebuhr am 22.6. 1837 nach Hause:

[...] vor der Arnim braucht man sich nicht zu scheuen, und doch ist es ein
Umgang, bei dem man sich zusammennehmen muf. [...] Des Abends sind
immer viele junge Leute da, die ihren Téchtern meht odet weniger den Hof
machen: diese sind recht hiibsch, lebendig, klug und sind sehr reizend durch
eine grofle Unschuld, mit der sie sich tber viele Schranken des geselligen Le-

¥ Ebd,, S. 168.
>0 Die Information iiber diese Briefe, die Bettine von Schleiermacher erhalten haben
- will, ist mit Vorsicht zu behandeln, da der Beticht aus dem Jahr 1847 stammt und

es durchaus denkbar ist, dal Bettine zu dieser Zeit durch die Interpolation einer
solchen Episode die Kontinuitit ihres Engagements zusitzlich untermauern
wollte.

1 Petra Wilhelmy (Anm. 20), S. 586.

22 Vgl. dazu Konstanze Biumer (Anm. 10), S. 154.

>3 Ein vollstindiges Vetzeichnis bietet Petra Wilhelmy, S. 589 —591; fiir eine umfas-
sende Darstellung von Bettines Salon vgl. Bd. 3 der Werke und Briefe (Anm. 1),
S. 679-701.
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bens hinwegsetzen, ohne auch im Leisesten den feinsten Anstand zu vet-
letzen.>*

In selbstverstindlicher Adaption des klassisch ,,schicklichen® Salontones
fand man sich zu ungezwungener Unterhaltung zusammen, deren fami-
liire Atmosphire auch Emanuel Geibel in einem Brief an seine Mutter
vom 16./17.6.1837 schildert:

In ihrem Hause ist ein lustiges lebendiges Treiben [...]. Sind wir des Abends
beisammen, so wird gespielt und gescherzt; es werden Verse um den Tisch
gemacht, wobei jeder den Andern an Laune und Leichtigkeit zu tbetbieten
sucht, odet man setzt sich ans Pianoforte, um dutch Gesang und Musik die
aufgeregte Stimmung noch héher zu steigern.>?

Gegen Ende der dreiBliger Jahte begann die Zusammensetzung det Giste
im Hause Arnim sich allmihlich zu verindern. Die Zahl der politisch
engagicrten Giste nahm zu, und Bettines ,,stark ausgeprigte Vortliebe fir
gesellschaftliche AuBenseiter und exzenttische Randfiguren> erzeugte
spannungsreiche Konstellationen. Als Gastgeberin, so betichtet Max
Ring, versammelte sie ,,die verschiedensten, oft schroff einander gegen-
iiberstehenden Elemente um sich [...] und hatte ihre Freude daran, je
schirfer die Geister auf einander platzten®, so daf3 die glatte Hoflichkeit
des klassischen Salontones gelegentlich in ,,Reibungen, Angriffe und Ent-
gegnungen®>’ abglitt. In solchen Briichen manifestierte sich das stetige
Ansteigen politischen Konfliktpotentials, das sich unter anderem dem
mittlerweile ubiquitir offensichtlichen Pauperismus verdankte. In den Jah-
ren 1838 und 1839 licBen schwere Milernten die Anzahl der Armen in
PreuBen neuetlich dramatisch zunehmen. Fortan bedeuteten schon
leichte Schwankungen im Etnteertrag eine existentielle Gefihrdung fiir
die ohnehin labile Lage det an der Armutsgrenze Lebenden. Als zu Be-
ginn der vierziget Jahte eine durch mehrere Milernten bedingte Hunget-
ktise mit einer schweren Wirtschaftskrise zusammentraf, erreichte die
Massenarmut gerade in Betlin einen bisher unerreichten Hohepunkt:

54 Katl Theodor Gaedertz, Bettina von Arnim und Matkus Niebuhr, in: ders., Was
ich am Wege fand. Blitter und Bilder aus Literatur, Kunst und Leben, Leipzig
1902, S. 111 —-126. Hier: S. 117 £.

55 Emanuel Geibels Jugendbriefe, Bonn—Betlin— Griechenland [hg, v. E. E. Fehling],
Betlin 1909, S. 92.

56 Konstanze Biumer (Anm. 10), S. 154.

57 Max Ring, Erinnerungen, in: Aus dem Neunzehnten Jahrhundert. Briefe und Auf-
zeichnungen, hg. v. Karl Emil Franzos, Bd. 2, Berlin 1898, S. 119 £,
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Zwischen 1815 und 1845 hatte sich die Betliner Bevolkerung verdoppelt
und hing dabei zum gréeren Teil von der Armenfiirsorge ab. Unter dem
Druck des um seine Privilegien fiirchtenden Adels untetlief3 die Regierung
es jedoch weiterhin, gesetzgebend einzugreifen. Unterdessen begegnete
die Offentlichkeit dem Problem mit pikiertem Widerwillen; sie habe, resii-
mierte Lorenz von Stein 1844, , bisher, wo sie Elend und Verworfenheit
vor sich fand in den niederen Stinden, entweder nur mit liebloser Indig-
nation darauf hingeblickt, oder aber alles, was ihr hier zu thun oblag, in
das Armenwesen hineingeschoben®.>® David Hansemann, einer der ersten
GroBindustriellen des Vormiitz, hatte 1840 in exemplatisch , liebloser In-
dignation® in einer an Friedrich Wilhelm IV. gerichteten Denkschrift fest-
gestellt, die Armenfiirsorge untergrabe die biirgetlichen Tugenden det
Unterschicht, die letztlich ohnehin selbst an ihrem Elend schuld sei: ,,Sol-
che Unterstiitzungen sind in ihten Endresultaten nichts anderes als Pri-
mien, die man Untugenden und Totheiten gewihrt, nimlich dem Leicht-
sinne und der Sorglosigkeit.>®

Ausgeschlossen von der , staatlich institutionalisierten Offentlichkeit
in den Bereichen von Wissenschaft und Politik, zu der sie als Frau keinen
offiziellen Zugang® hatte, kultivierte Bettine das Salongesprich als halb-
private ,,Gegenoffentlichkeit”.59 Damit kntipfte sie an die konversationel-
- len Freiheiten des klassischen Salons an und aktualisierte gleichzeitig des-
sen gesellschaftsutopische Perspektive. Der Freiraum, den sie damit schuf,
blieb jedoch iiber seinen Traditionsbezug dem Gesetz der Schicklichkeit
verpflichtet. Gerade auch politische Themen untetlagen nach wie vor
dem Formzwang einer halb spielerischen Asthetisierung, die auch die bri-
santesten Meinungsbekundungen dutch sprachvetliebte Brillanz oder pa-
thetisch iiberhdhende Ablésung des Sachverhaltes von seinem konkreten

58 Lorenz von] S[tein], Blicke auf den Socialismus und Communismus in Deutsch-
land, und ihre Zukunft, in: Deutsche Vierteljahresschrift 1844, H. 4, S. 1-61.
Hier: S. 60. ‘

39 Zitiert nach: PreuBen. Versuch einer Bilanz (Ausstellung Berlin 15.8. bis 15. 11.
1981), Katalog in 5 Bden., Bd. 3: PreuBlen. Zur Sozialgeschichte eines Staates.
Eine Darstellung in Quellen, beatbeitet von Peter Brandt unter Mitwitkung von
Thomas Hofmann und Reiner Zilkenat, Reinbek 1981, S. 202 f.

60 Konstanze Biumert, Ilius Pamphilius und die Ambrosia. Bettina von Arnim als
Mentorin, in: Jb BvA 3 (1989), S.263-282, S.270. Vgl. dazu auch Walter
Schmitz, Bettine von Arnims Lebensrollen. Zur Sozialgeschichte einer Schriftstel-
letin in der Biedermeierzeit, in: ,,Der Geist muB} Freiheit genieBen ...I“ (Anm. 10),
S. 1-25. Hier: S. 18.
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Anlaf3 ihtres Stachels zu berauben hatte. Nicht anders als um die Jahrhun-
dertwende, wurde auch das Salongesprich im Vormirz tiber diesen Form-
zwang von jenen Strukturen bestimmt, die es zeitweilig zu suspendieren
bemiiht wat. Im politisch gespannten Klima der vierziger Jahre ging es
nicht mehr um die Scheidung det Stinde, sondern — und das betraf
den Salonton in fundamentalet Weise — um die Unterscheidung von
Redeweisen: um die schmale Gtenze zwischen privater Konversation und
offentlicher Agitatorik nimlich, deren Vagheit Bettine mit dem ,Ko6nigs-
buch® gerade noch hatte nutzen kénnen. Eine kritische Auseinandetset-
zung mit dem Paupetismus jedoch durchbrach diese Grenze gleich meht-
fach. Allein schon eine Bestandsaufnahme der Armut verging sich gegen
die Prirogativen der preuBischen Verwaltung, die schon Bettines Geld-
sammlung im Jaht der Choleraepidemie fiir die stadtische Armenfiirsorge
hatte beanspruchen wollen.®! Unabhingige Nachforschungen waten
nicht nur unerwiinscht, sondern bereits an sich politisch verdichtig: ,,[...]
schon in den ersten Wochen®, so berichtete Grunholzer in dem bereits
zitierten Brief vom 22.11.1843 iiber seine Ginge in das Vogtland, ,,folg-
ten mir die Polizeidiener auf dem Fulle nach“®2. Das Problem war so
offensichtlich, daB, wie Grunholzer weiter bemerkte, eine ,,griindliche
Untersuchung des Armenwesens [...] in ihren Resultaten auf den Stand-
punkt fithren [muBte], von welchem aus der ganze Staat radical zu cutiren
ist“63. Die Explosivkraft derart evidenter MiBBstinde wurde in regierungs-
treuen Kreisen auch dann noch dutrch systematische Verdringung unter
VerschluB gehalten, als det Anhang zum ,Konigsbuch sie 6ffentlich do-
kumentiert hatte:

Was der Minister von Savigni iiber die Erfabrungen im Voigtlande gesagt hat,
werden noch Viele nachsprechen. Es gibt keine hohere Kritik, als sich selbst
zu beliigen. Ohne diese wiren die Minister u. die zu deren Trosse gehoten,
schon lingst an sich selbst zuGrunde gegangen. [...] Frd. W. IV. [.. ] liebt die
angenehme Tiuschung. Am Hofe werden [.. ] dergleichen Dinge als Chimiren
behandelt. Dem Kénige gebrichts an Nichts so seht, wie an Wahrheit [...],%*

resiimierte Grunholzer dieses Prinzip strategischer Ignoranz, das, vom
Hof ausstrahlend und durch prominente Giste wie Justizminister Savigny
in den Diskursraum des Salons getragen, den Pauperismus mit dem Bann

61 Vgl. dazu ,,Bettina fiit die Presse” (Anm. 46).
62 Politische Schtiften (Anm. 1), S. 1054.

63 Ebd.,, S. 1053.

64 Ebd., S. 1050—1055.
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des Unschicklichen belegte. Fanny Lewald erinnert in ihrer Autobiogra-
‘phie die gesellschaftlichen Gegebenheiten fiir eine solche verbindliche
Stigmatisierung prekirer Gesprichsstoffe im Salon der dreil3iger und vier-
ziger Jahre als Resultat einer Entwicklung, in deren Verlauf der gesellige
Diskurs in den Salons der Betliner Gesellschaft nach den Freiheitskriegen
bei aller vordergriindigen Toleranz die urspriingliche Offenheit des klassi-
schen Salontones verloren hatte:

Der Geist des vorigen Jahrhunderts, der die Menschenrechte und die Gleich-
heit proklamierte, hatte die Betliner Gesellschaft erzeugt [...], und die Not der
franzésischen Usurpation [...] geistig und materiell die Gleichheit und damit
die Neigung zu Anschluf3 und Verkehr noch eine Weile aufrecht erhalten [.. ]
Der Friede und die ihm folgende Reaktion hatte die Fiirsten von dem Volke,
den Adel von den Biirgerlichen, das Militdr vom Zivil getrennt [...J. Die Ari-
stokratie hielt sich um den Hof geschart, die Ministersoireen standen der unab-
hingigen biirgerlichen Gesellschaft im Allgemeinen nicht offen. [...] Das Jahr
der Revolution in Preuflen, dem man gern die Schuld von allen Unbilden
aufbiirden méchte, von denen man zu leiden hat, fand an der Berliner Gesellig-
keit nicht mehr viel zu verderben und zu zerstdren. Es stellte nur die lang
bestandene innere Trennung der verschiedenen Klassen noch bestimmter und
ehtlicher heraus [.. .6

Aus familidren Riicksichten — nicht nur Savigny, auch die T6chter Maxe
und Armgart waren dem preuSischen Hof durch ihre Freundschaft mit
Prinz Waldemar, einem Cousin Friedrich Wilhelms IV., eng verbunden —
kam ein offener Affront gegen die reaktionire Norm der Geselligkeit fur
Bettine nicht in Frage. Um ihn zu vermeiden, trennte sie sorgfiltig zwi-
schen zwei Gespriachssphiren: Im grofleren Kreis und auBlerhalb ihres
eigenen Hauses nutzte sie den Spielraum des Salongesprichs in etster
Linie dazu, in betont exzentrischer Selbstinszenierung ihr sprachschépfe-
risches Potential zu erproben®, indem sie ,,das Altgesagte und Altge-
kannte [...] neu, und echt bearbeitet, von regsamem Geist frisch befruch-
tet*“%” in einem Feuerwerk paradoxer Wendungen und provokativer Bon-
mots mit subversivem Sinn untetlegte. Thre konkreten politischen Anlie-
gen jedoch artikulierte sie in den Jahren, bevor die Mirzrevolution von

65 Fanny Lewald, Meine Lebensgeschichte, Bd. 2: Leidensjahre, hg. von Ulrike Hel-
met, Frankfurt a. M, 1989, S. 241 —-243.

6 Konstanze Baumer (Anm. 10), S. 156 f.

67 Rahel Varnhagen an Pauline Wiesel am 14. 10. 1829, in: Rahel Varnhagen/Pauline
Wiesel (Anm. 22), S. 70.
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1848 zur legendiren Spaltung im Hause Arnim®® fithrte und Bettines
demokratischer Salon zum halbdffentlichen Forum der Tagespolitik
wurde, vorwiegend im vertrauten Gesprich eines kleinen Kreises. Der
Kontrast zwischen diesen Sphiren war deutlich spiirbar. Ein Freund
Heinrich Grunholzers, der Bettine im Februar 1843 bei ciner Gesellschaft
det Briider Grimm ,,in ihren Manieren erschteckend hiflich* fand, zumal
sie ,,50 schrecklich viel Unsinn schwatzte®, betichtete etstaunt, er habe,
als er sie kurz darauf mit Grunholzer besuchte, ,,wirklich Respect vot
der Frau bekommen und ihrem sittlichen Ernste, den ich bei ihr nicht
vermutet®.%? Ahnlich urteilte auch Hans Christian Andetsen, der Bettine
bei Savignys kennenlernte und zunichst ,,von ihrer otiginellen [...] Art”
einigermaBen iiberwiltigt wurde. Als et sie jedoch einige Tage spiter zu
Hause besuchte, ,zeigte sie sich®, notierte ef, »ganzlich anders, zwar
ebenso geistvoll, aber nicht so oberflichlich scherzend; sie schien mir tief
und herzlich zu sein.“7% Bettines Grenzzichung zwischen dem Obet-
flichenreiz des Salontons und dem Ausdruck ihtes ,sittlichen Ernstes®
resultierte aus dem BewuBtsein, daBl auch eine politisch ambitionierte
Geselligkeit zumindest hinsichtlich der brennenden sozialen Frage keine -
echte Gegenoffentlichkeit konstituieren konnte. Schon wihrend der Ent-
stchung des ,Konigsbuches hatte sie das Gesprich tiber dessen Inhalte
vom geselligen Treiben ihres Salons abgekoppelt; ,,Sie schreibt®, notierte
Grunholzer am 26.3.1843 {iber einen ,Besuch bei Bettina®, ,;an einem
groBeren Buche, aus welchem sie mir das Gesprich tiber die Verbrecher
votlas. [...] Im Nebenzimmer war vornehme Gesellschaft.“”! Wihtend

68 Maxe berichtet, angesichts der Radikalisierung der politischen Fronten habe die
Familie voriibergehend ,,die weise Einrichtung getroffen, die dann noch lange,
bis auch die Mutter sich wieder zum Konig wandte, bestanden hat: im Hause
Arnim gab es zwei Salons, einen demokratischen und einen aristokratischen.
Links vom Saal in unseren Riumen empfingen wir unsere Freunde, rechts in
ihren Zimmern Bettina ihre ,edlen Weltverbesseter.“ Maxe von Arnim
(Anm. 43), S. 173. ‘

69 Traugott Koller, Heinrich Grunholzer. Lebensbild eines Republikaners im Rah-
men der Zeitgeschichte. Zweite billige Volksausgabe in zwei Bianden, Ziirich 1878,
S. 266.

70 Hans Christian Andersen, Ausgewihlte Wetke in Einzelausgaben. Meines Lebens
Mitchen, hg, von Tove Fleischer. Leipzig/Weimar 1989, S. 376.

71 Zitiert nach: Johann Priedtich Geist/Klaus Kirvers, Das Betliner Mietshaus
1740—1862. Bd. 1: Eine dokumentatische Geschichte det ,,von Wiilcknitzschen
Familienhiuset” vor dem Hamburger Tot, der Proletarisierung des Betliner Not-
dens und der Stadt im Ubergang von det Residenz zur Metropole, Miinchen
1980, S. 221.
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der im Mirz 1843 von Bettines Tochtern mitbegriindete , Kaffeter*’?
von der biedermeierlichen Privatveranstaltung die Tradition det auf un-
verbindliches Amiisement zielenden literarisch-musischen Salongesellig-
keit zu neuem Glanz brachte — Savigny gab am 29. 3. 1845 im Justizmini-
sterium fiir das preuBlische Konigspaar ein Fest, bei dem der Kaffeter auf
Wunsch Friedrich Wilhelms IV. Gellerts Schiferspiel Das Band auffithrte
—, diskutierte Bettine im intimen Gesprich mit einzelnen Vertrauten L6-
sungsvorschlige fiir das tabuisierte Problem des Pauperismus. Am
24.1.1844 fal3te Julius Doring, der, wie Grunholzer, zum engeren Kreis
um Bettine gehorte, ein solches Gesprich zusammen, das von einem
lingst schon geschirften BewuBtsein Bettines fiir die Koordinaten der
sozialen Frage zeugt:

Du wiesest das Ungentigende aller bisher angewendeten Palliativmittel nach.
Des Almosengebens. [...] Du deutetest auf Armencolonien hin. Was man bis-
her den Armen gegeben, miisse als Zinsen eines Capitals angesehen werden.
DieB3 Capital sei Eigenthum der Armen. Mit diesem Capitale solle den Armen
eine Fabrik oder Grundeigenthum erkauft werden, wo sie dutch Atbeit ihten
Unterhalt erwerben kénnten. — Du stelltest es als Pflicht des Staates dar, fiir
die Armen eine Centralbehérde zu griinden. Wie det Staat fiir die Unmiindigen
durch Pupillencollegien sorge; so miisse er die Armen unter die Obhut eines
besonderen Armenministerii stellen.”?

Das bisher angewandte Verfahren Bettines, in ihren Biichern ,,den ,Salon’
~— seine Gesprichskultur und das Gesprich in Briefen — auf den offentli-
chen Matkt“7* zu bringen, hatte die Méglichkeiten konversationeller ,,Ge-
gendffentlichkeit” bereits kritisch nuanciert, projizierte sie doch sowohl
in den Briefbiichern als auch in Dies Buch gebort dem Konig das Wechselspiel
schopferischen Austausches in Gesprichsrdume hinein, die gerade nicht
Teil des traditionellen Salons waren: in intime Korrespondenzen, die im
Salon vielleicht teilweise vetlesen, aber nicht verfaBt wurden, und in
freundschaftliche Debatten im engsten, gerade nicht institutionalisierten
Kreis um Frau Rat Goethe. Die thematische Zuspitzung des Armenbuches
jedoch erforderte eine deutlich radikaler abgesetzte Alternative zum Sa-
longesprich und der diesem verwandten Form des Briefwechsels. Diese
bot sich in einem publizistischen Diskuts, der die 6ffentliche Rede tiber

72 Zum Profil des ,Kaffeter” vgl. Maxe von Arnim (Anm. 43), S. 103, sowie Inge-
borg Drewitz, Berliner Salons. Gesellschaft und Literatur zwischen Aufklirung
und Industtiezeitalter, Betlin 21984 (= Berlinische Reminiszenzen 7), S. 89f.

73 Wertner Vordtriede (Anm. 2), S. 423 f.

74 Waltet Schmitz (Anm. 60), S. 16.
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den Pauperismus lingst seinetseits institutionalisiert hatte. Schon in den
dreiBiger Jahren waren Schriften publiziert worden, die unter Vetwendung
amtlichen Quellenmaterials das Genre der Sozialteportage ausgeprigt
hatten. Bei dem Material handelte es sich meist um in FlieBtext gehaltene
Aufzihlungen von Einzelschicksalen bediirftiger Armer eines odet meh-
rerer Kirchspiele, an deren Anlage Grunholzer méglicherweise seine Auf-
zeichnungen tiber das Vogtland orientiert hatte.” Anfang der vierziger
Jahre nahm die Denk- und Flugschriftenliteratur zum Phinomen des Pau-
perismus sprunghaft zu’¢, und besonders die Spinner und Weber Schlesi-
ens, die am meisten von der Armut betroffen waren, wurden zum Gegen-
stand einer intensiven journalistischen Debatte, von der unter Bettines
Papieren nicht nur eine Reihe von Zeitungsausschnitten, sondern auch
ein Konvolut handschriftlicher Auszige aus solchen Artikeln zeugt.
Bettines konkreter Einstieg in iht Projekt ist zundchst noch vom Ge-
stus eines Briefverkehrs mit personlichen Dimensionen geprigt. Am
24.2.1844 veroffentlichte der praktische Arzt Isidor Pinoff aus Schweid-
nitz in det Breslaner Zeitung Nt. 47 untet dem Titel Zu den Akten der Noth
und des Elends der armen Weber im Gebirge die Darstellung einer Reihe von
Einzelschicksalen, die der Autor nach dem Vorbild von Grunholzers Text
im Anhang des ,Koénigsbuches verfat hatte. Pinoff schickte ihn dessen
Autotin zu und lieB auf Bettines Bitte spiter weiteres Matetial folgen,
Statistiken, die er anliBlich der Griindung eines Hilfsvereines zugesandt

75 Hier seien stellvertretend zwei Beispiele genannt: 1832 veroffentlichte Philipp
Lindemann in Eutin unter dem Titel Die Eigentumslosen im Amte BEutin eine
Reihe von detailliert die Lebensumstinde und Steuerbelastungen armer Familien
schildernden Eingaben, die er im Namen der Armen an das Kabinett des regie-
renden GroBherzogs gemacht hatte (Wiederabgedruckt in: Die Eigentumslosen.
Der deutsche Pauperismus und die Emanzipationskrise in Darstellungen und
Deutungen der zeitgendssischen Literatut, hg, von Carl Jantke und Diettich Hil-
get, Freiburg/Miinchen 1965, S. 57—70). 1840 erschien in Niirnberg cine Ab-
handlung von Johann Katl Potsch, Der Arme im Wohlstand oder vorteilhafteste
Armenhiilfe auf dem Lande durch Armenbeschiftigung, in der der Autor drei-
unddreiBig Fille an der Existenzgtenze lebender Handwerker aufzihlt (ebd,
S. 149-156).

76 Unter Bettines Material zum Armenbuch befinden sich zwei solcher Schtiften —
Anon., Die Armuth und die Mittel iht entgegen zu wirken. Von einem Mann aus
dem Volke, Leipzig 1844 und Anon., Sendschteiben an den verehtlichen Hand-
wetkerstand Deutschlands tiber den Paupetismus. Mit besonderer Riicksicht auf
das Konigreich Sachsen, Leipzig 1845 — sowie ein Manuskript mit Literatuthin-
weisen und -ausziigen; 1844 gab sie selbst Georg Svederus’ Buch Uber Industrialis-
mus und Armuth im Arnimschen Verlag in Berlin heraus.
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bekommen hatte und eine Abschrift aus seinem Tagebuch. Als diese
zweite Sendung bei Bettine eintraf, waren erste Teile des Armenbuches be-
reits im Druck, darunter der genannte Aufsatz Pinoffs aus der Bresianer
Zeitung vom 24.2.1844, wihrend Pinoff selbst inzwischen in Betlin per-
sénlichen Kontakt zu Bettine aufnahm.”” Gleichzeitig stand Bettine in
Kotrespondenz mit einem weiteten Gewihrsmann in Schlesien, dem
Hirschberger Papierfabrikanten Friedrich Wilhelm Schloeffel, der sie
cbenfalls mit Dokumentarmatetial versorgte; auch dessen Beitrige wut-
den von Bettine unmittelbar in Druck gegeben.

Ende Mitz 1844 trat das Armenbuch-Projekt aus dem Bereich petsénli-
cher Kortespondenzen heraus, als Pinoff, vermutlich auf Anregung Betti-
nes, in det Breslaner Zeitung vom 20.3. eine Notiz lancierte, daBl , Frau
Bettina v. Arnim [..] eine Brochure zum Besten der armen Weber und
Spinner in Schlesien, zu schreiben“’® beabsichtige. Bettine selbst ging
ctst zwei Monate spiter mit ihtem Vorhaben an die Offentlichkeit: Am
- 15.5.1844 erschien in der Magdeburger Zeitung ein Aufruf, in dem sie um
die Zusendung von Materialien fiir ihr Projekt bat.”® Damit jedoch bezog
-sie auBerhalb des ihr zugestandenen gesellschaftlichen Wirkungskreises
politisch Position, ohne diesmal mit der Protektion des Koénigs rechnen
zu konnen. Da Bettines Autotinnenruhm in Verbindung mit ihrem Stand
cine — von ihren Armenpapieren bezeugte — enorme Resonanz dieses
Aufrufes gewihrleistete, provozierte sie schon jetzt die Zensur, so daB die
Angsburger Allgemeine Zeitung sich am 4. 6. 1844 bemiiBigt fiihlte, Parallelen
zwischen dem entstehenden Werk und dem gerade konfiszierten Friblings-
krang zu ziehen: ,Furchtsame Leute behaupten, daf} das ,,Armenbuch®
der berithmten Frau ebenfalls auf Hindernisse stoBen werde.*80

Das Problem des Paupetismus war im Briefwechsel mit Friedrich Wil-
helm IV. bisher weitestgehend ausgespart geblieben. Erst als sich abzeich-
nete, da3 der Druck des Armenbuches nicht moglich sein wiitde, bemiihte
Bettine sich auf dem Weg tiber Humboldt, ihr Projekt in die Kommunika-
tion mit dem Konig ecinzuspeisen. In einem Brief an Humboldt vom
2.6.1844, von dem sie hoffen konnte, daf et in die Hinde des Kénigs

"7 Vgl. den bereits zitierten Brief Bettines an ihren Faktor Klein: »Da er nun hier
ist werd ich ihn erst dariiber befragen miissen. Hartwig Schultz (Anm. 2), S. 230.

78 Zitiert nach: Herzhaft in dic Dotnen der Zeit greifen ... (Anm. 2), S. 135.

7 Zu den ecingegangenen Zuschriften vgl. Bd. 3 der Werke und Briefe (Anm. 1),
S. 1074 1.

80" Augsburger Allgemeine Zeitung Nr. 156, 4. 6. 1844, S. 1247.
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gelangen wiirde, erklirte sie, iht Anliegen sei ,,diec Beantwortung det
Preisfragen, die von der Regierung anno 1842 gestellt iber das Zunehmen
der Armuth und wie ihr zu steuern sei®, und behauptete, sie sei durch
den von Friedrich Wilhelm IV. Ende 1843 wiedetbelebten ,,Schwanen-
otden [...] zu dieser Unternehmung angeregt“®! wotrden, beschwor also
zwei Betithrungspunkte, die eine kooperative Haltung gegeniiber der
Regierung suggerieren sollten. Als der Aufstand der schlesischen Weber,
von dem man in Berlin am 9. 6. etfuhr, der Publikation des Werkes end-
giiltig ein Ende setzte, sandte Bettine die Druckfahnen des statistischen
Materials iber Humboldt an den Kénig, ,,nicht zum Lesen, sondern zum
Finsehen, was diese Leute dort gelitten®, und betonte dabei, sie habe hier
in keiner Weise stilisierend eingewirkt: ,Diese Register ihres hiuslichen
Jammerstandes, sind nur ein échantillon unter hunderten; nicht gewihlt,
zufillig herausgenommen.“®2 Die Distanz zum poetischen Text, doppelt
unterstrichen dadurch, dafBl sie nicht einmal ausgewihlt habe, soll den
Impuls des Projektes rechtfertigen, 1dBt es aber gerade darum dem Ver-
dikt gegen politische Agitation verfallen. Das ,Kénigsbuch® war vom Ko-
nig als kunstvolle Huldigung aufgenommen und auf seine Weisung von
det Zensur mit dem Argument, es sei ohnehin ,,in unverstindlicher poeti-
scher visioniter Sprache geschrieben“8? passiert worden, die Statistiken
abet waten Texte von ,,mathematischer Niichternheit“84, die, von det
preuBischen Verwaltung selbst hervorgebtacht, mit biirokratischer Effizi-
enz nackte Wahrheiten dokumentierten. In dem MaBe, in dem nach dem
Weberaufstand immer mehr offentliche Kritik an der Regierung laut
wutde, geriet Bettine mit ihtem Plan, dessen Utsachen bloBzulegen und
zu rechtfertigen, in den Einzugsbereich der beginnenden Demagogenvet-
folgung. ,,Der Minister Graf von Arnim®, notierte am 19. 6. 1844 Karl
August Varnhagen von Ense, ,beschuldigt Bettinen von Arnim, sie sei
Ursache des Aufstandes, sie habe die Leute gehetzt, ihnen Hoffnungen
erweckt, durch ihre Reden und Briefe, und schon durch ihr Konigs-
buch!“85 Mit einer unmiBverstindlichen Abmahnung reagierte nun auch

81 Aus dem NachlaB Varnhagen’s von Ense. Briefe (Anm. 8), S. 361.

82 Ebd., S. 374f.

83 Zensurakte vom 23.2. 1844, abgedruckt in: Bettine von Arnim und Friedrich Wil-
helm IV. Ungedruckte Briefe und Aktenstiicke, hg. von Ludwig Geiger, Frankfurt
am Main 1902, S. 51.

84 Wolfgang Frithwald (Anm. 3), S. 269.

85 Aus dem NachlaB Varnhagen’s von Ense. Tagebiicher von K. A. Varnhagen von
Ense, hg. v. Ludmilla Assing, Bd. 2, Leipzig 1861—62, S. 314.
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Friedrich Wilhelm IV;; ,,[...] et warnt sie unter andern,” notierte Varnha-
gen am 24. 6. 1844,

das Johanniswasser, welches sie in dieser Johannisnacht etwa schépfe, nicht in
die Gefille der ,,Bauern® zu gielen, wo es einen unangenehmen Geschmack
bekomme. Diese Andeutung erscheint ihr trostlos, ein Mikennen des armen
Volkes, ein Abwenden von ihm. Auch Humboldt scheint mifvergniigt, und
rith Bettinen im Vertrauen, ihr , Armenbuch® lieber auswirts drucken zu
lassen.86

Damit war das Projekt, das weder im Salon Platz gefunden noch den
Sprung in die zeitgendssische Agitationspublizistik getan hatte, auch auf
dieser dritten und letzten Ebene einer begtenzten, aber immerhin doch
iiber den Impuls det Fiirstenerziehung funktionalisierbaren Offentlichkeit
zunichst gescheitert.

Bettine rang jedoch weiterhin um eine Form, in der sie das gesammelte
Material ihrem Willen zur Wahrheit dienstbar machen konnte. Heintich
Bernhard Oppenheim, wie Grunholzer und Déting ein niherer Vertrau-
ter Bettines, sprach das Problem an, als er am 2.6. 1844 erwartungsvoll
bei ihr anfragte: ,,Ihr Buch uber ArmenWesen kommt wohl bald; ich denke
mit, es wird ungefihr, wie der Anhang zum Konigsbuch werden, oder sollte
es aus der ruhig schildernden Statistik heraus in das Gebiet der prakti-
schen Politik treten, etwa mit Vorschligen?*®” Jene beiden Faktoren, die
Bettine dazu befihigten, schreibend ,,praktische Politik zu machen —
die personliche Bindung an einen Adressaten, die es ihr etlaubte, eine
gewisse private Vertrautheit sowohl als Medium als auch als Argument
zu verwenden, und, damit verbunden, die Eckdaten einer konventionali-
sierten Kommunikation wie dem des Salongespriches bzw. des Btiefwe-
chels fehlten im Entstehungskontext des .Armenbuches; die sachlichen Kot-
respondenzen mit Pinoff und Schloeffel vermochten so wenig wie die
lebhafte journalistische Debatte den persénlichen Austausch zu ersetzen,
in dem die poetische Stilisierung der verhandelten Sachvethalte otganisch
aus der Begegnung mit dem Anderen entsprang. Das statistische Matetial
bezog seine eindringliche Wirkung zwar gerade aus dem Mangel solcher
Stilisierung, bot damit aber auch keine Ansatzpunkte fiir jenes Verfahren
argumentativer Verklammerung, das Bettine im ,Kénigsbuch® angewandt

8 Ebd., S. 315.
87 ... und meht als einmal nachts im Thietgarten. Bettine von Arnim und Heinrich

Bernhard Oppenheim. Briefe 1841—1849, hg,, eingeleitet und kommentiert v.
Ursula Piischel, Berlin o. J. [1990], S. 199.
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und selbst dort schon dem von Grunholzer niedergelegten Dokumentar-
material vorenthalten hatte.

Konnte im ,Konigsbuch® der so erzeugte Kontrast eine eigene Strahl-
kraft entfalten, so zeigt sich nun in dem Text, mit dem Bettine das statisti-
sche Material begleiten wollte, eine gewisse Unsicherheit in der Konstitu-
tion sowohl der auktorialen Perspektive als auch des angesprochenen Pu-
blikums. Ubetliefert in immerhin vier Fassungen und einer Variante, oszil-
liert das sogenannte ,,Nachwort noch in det letzten Fassung zwischen
verschiedenen Sprechet- und Adressatenpositionen: Mit der Beschworung
eines Basiskonsenses durch das kollektive ,,Wit* begonnen — ,Wenn Wit
anerkennen es sei der Menschheit hochster Zweck in die Weisheit zu
erblithen des Gemeingeistes, [...] so ist zu muthmaBlen das Paradies sei
die Stitte gewesen des freien Geistes“8® — tritt schon bald ein erzdhlen-
des Ich hervor, das sich schlieBlich {iber die Etinnerung an Bettines Zeit
in der Klosterschule der Ursulinerinnen zu Fritzlar sogar als quasi-histori-
sches zu etkennen gibt. Auf diese Weise trennt der Text zwischen indivi-
dueller auktotialer Autoritit und einem Kollektiv der Angesprochenen,
das zunichst als undifferenziertes ,,Jhr* iiber das historische Verhiltnis
zwischen Gott und Teufel belehrt und der Kooperation mit letzterem
beschuldigt wird, um dann seinerseits in verschiedene Instanzen aufge-
spalten zu werden, in ,,Iht vielen Armen“®? und ,,Ihr Beh6rden Gemein-
niitziger Wissenschaften, Thr Autoritdten des Vaterlandes“90 In polemi-
scher Schiirfe stellt Bettine Arme und Reiche einander gegeniibet, unge-
- achtet seiner stilistischen Brillanz und Dichte jedoch zeigt der Text keine
Spuren der Vorschlige, die sie im Gesprich mit Déring artikuliert hatte;
“er bleibt eine Montage von Beispielerzihlungen, die nicht zu det eigent-
lich von Bettine beabsichtigten Metaebene konstruktiver Kritik vorstoBt.
Statt den Weg zur politischen MaBnahme gegen die Armut zu weisen und
so dem Anliegen der von Grunholzer geforderten ,grindlichen Untersuchung
des Armenwesens® gerecht zu wetden, schlieBt die vierte Fassung mit
ciner Invektive gegen die Armen selbst, die, ohne auf die Bedingungen
der Armut einzugehen, die Initiative einer Verinderung an ihre Opfer zu
delegicren scheint: ,,Also Thr Armen Euer Begriffsvermégen Eure Anla-

88 Bettine von Arnim, Das sogenannte ,,Nachwort“. Vierte Fassung, in: Politische
Schriften (Anm. 1), S. 1023 —1035. Hier: S. 1023.

89 ¥bd., S. 1030.

20 Ebd.
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gen sind ein Ort der Verwesung! — Blodsinnigkeit das ist Geistesverwe-
sung Blendwerk dies macht Euch zu Sclaven der Liige und Heuchelei.*??

Erst in der Erzahlung Der Heckebentel, die, 1845 entstanden, bereits in
eine spitere Phase der Arbeit gehdrt, gelang Bettine eine Synthese aus
politischer Programmatik und Poesie. ,,Diese kleine Armengeschichte®,
so betont sie in der Reinschrift von deten SchluBi, sei ,,ganz nach der
Wahrheit geschildert und ist selbst kein Wort hinzugesezt von dem was
die Frau gesagt hat*%?, besitzt also jene Authentizitit, die sich am statisti-
schen Material als fundamental widerstindig erwiesen hatte. Hiet aber
offnet sich die Dokumentation im Dialog fur die gegenseitige Durchdrin-
gung von Politik und Asthetik; dem, ,,was die Frau gesagt hat“, steht der
Gesprichsanteil der Autorin gegentber, und im Widerspiel des Aus-
tausches verschmelzen Poesie und Wahrheit zur kreativen sozialkritischen
Stellungnahme. Der Stoff der Erzihlung ist auch im Raum des votliterati-
schen Gespriches erprobt; ,,Bettine von Arnim kam®, notierte Varnhagen
am 23.2.1845 in sein Tagebuch,

Sie sprach hertliche Sachen tiber Armuth, iiber einfaches geringes Leben, tber
die’ Erbirmlichkeit unsres Reichthums, Ehrgeizes, unster Lebensarten und
Kiinste; Beispiel einer zweiundachtzigjihrigen Frau vom Lande, die mit Kriu-
tern zur Stadt kommt, deren Vater im Siebenjihrigen Kriege fiel, der Mann im
Revolutionskriege, der Sohn im Befreiungskriege, zwei Enkel hat sie bei sich,
freut sich, daB sie freie Schule haben, ist wohlbewandert in ,Gottes Wort® etc.
etc. Es war eine herrliche Erzihlung, voll Stolz und Freude, Bettinens edelster
Kern kam an den Tag!?3

Die Niederschrift spricht in einer Kontrafaktur romantischen Erzihlens
— des Volksmirchens, aber auch der Geschichte vom braven Kasperl und dem
schonen Annerl (1817) ihres Bruders Clemens — vom Ende der Mildtitig-
keit. Sie beginnt als ,,Fortsetzung des Berichtes tiber die Verwendung von
zwei Fried:dor fir die Armen, von seiner Koniglichen Hoheit dem Prin-
zen von PreuBlen den beiden Arnimskindern tibertragen®®* und zitiert in
diesem Verweis auf die Beziechung des Prinzen Waldemar zu Maxe und
Armgart die biedermeierliche Geselligkeit des Kaffeter, um von hier aus
den Bogen zu einer Gesprichsform zu schlagen, die so weit wie itgend

91 Ebd,, S. 1035.

22 Bettine von Arnim, Der sogenannte ,,Heckebeutel“. Reinschrift des Schlusses,
ebd., S. 1055.

93 Aus dem Nachla Varnhagen’s von Ense. Tagebiicher (Anm. 85), Bd. 3, S. 36 f.

94 Bettine von Arnim, Der sogenannte ,,Heckebeutel“. Zweite Fassung (Anm. 88),
S. 1046—1054. Hiet: S. 1046.
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moglich vom Salongesprich entfernt ist: zu einem Gesprich nimlich,
in dem die alte Frau, eine Allegorie der Armut, die Ich-Erzihlerin mit
frappierender Beredsamkeit immer neu um Almosen angeht. Das Motiv
des Heckebeutels, aus dem das Geld fiir die Almosen flie3t, entstammt
dem 1503 entstandenen, Ende des 18. Jahrhunderts popularisierten
Volksbuch Fortunatus, dessen Autor die die mittelalterliche Stindegesell-
schaft zersetzende Macht der frithneuzeitlichen Geldwirtschaft im Bild
einer unerschopflichen Borse mythisiert hatte. Als Gabe des Prinzen mit
dem preuBlischen Konigshaus und damit der von der Regierung installiet-
ten Wirtschaftspolitik verbunden, steht das Geld im Heckebeutel fiir jene
Mildtitigkeit, durch die der preuBische Staat die MiBstinde zu lindern
suchte, die er selbst durch sein Reformwerk hervorgerufen hatte. Das

- mirchenhaft verklirte Wunder freiwilliger Armenfiirsorge aber vermag

die Aporien des Systems nicht zu heilen, die gegebenen Almosen werden
von denselben Steuern und Abgaben verschlungen, die den Pauperismus
selbst beférdern, und der Heckebeutel vetliert schlieBlich seine magische

Das Ende der Mildtitigkeit jedoch ist Anlaf3 fiir eine Geschichte von
det Sprachwerdung der Armut, gefalit in einem literarischen Modell, das
die Bedingungen solcher Sprachwerdung reflektiert: ,,[...] ich habe sie
niedergeschrieben weil meine Kinder mir sagten seine Konigliche Hoheit
habe ihnen anbefohlen die Verwendung der beiden Goldstiicke ihm mit-
zutheilen.“?% Als Protokoll beiliufig delegierter Armenpflege benennt die
Erzihlung sowohl die Begtenztheit von deren Mitteln als auch das Be-

- diirfnis des Geldgebers, sich seiner menschenfreundlichen Handlung

durch einen Beticht tiber ihre Ausfithrung zu vergewissern. Mit subtiler
Ironie denunziert Bettine die Aura det Zauberborse als selbstgefillige
Fiktion einer Gesellschaft, die, die Bedingungen des eigenen Reichtums
verschweigend, ihte Almosengaben mythisch iiberhéht. Wo im Mirchen
die Willkiir Fortunas das Gefille zwischen Arm und Reich seiner sozialen
Brisanz entkleidet, kommt im Gesprichsprotokoll des Rechenschaftsbe-
richtes die Armut zu Wort, und ,,[...] wenn es mir nachgeht o huldige
der Prinz von Preussen der Beredsamkeit dieser 90jihrigen Grenadier
Muttetr“96. Selbst Mutter der Ansprechpartnerinnen von Prinz Waldemar,
teklamiert die Autorin dessen Aufmerksamkeit fiir die Mutter von Solda-
ten, die fiir PreuBen gefallen sind, als notwendige Erginzung zum defi-

95 Ebd., S. 1055.
9 Fbd., S. 1053.
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zienten Regime des Landesvaters Friedrich Wilhelm IV. Erst wenn die
beiden Pole der gesellschaftlichen Hierarchie, Konigshaus und Proletariat,
einander im Gesprich verbunden sind, kann der Heckebeutel seine Wun-
derkraft wiedererlangen. Zu diesem Zweck muf} jenes Kommunikations-
tabu {iberwunden werden, das die prinzliche Huldigung den gesellschaft-
lich Privilegierten vorbehilt und gleichzeitig die anst6Bige Stimme des
Elends in das diskursive Vakuum jenseits der Schicklichkeit bannt — und
so gelten die letzten Zeilen der Erzihlung einer pointierten Abrechnung
mit den traditionellen Gepflogenheiten des Salongespriches, jener tiefvet-
wurzelten Norm des klassischen Salontons, die die Wahtheit im Namen
héfischer Kultur bis zur Unkenntlichkeit entstellt und damit eben dieser
Kultur das Urteil spricht:

Ich habe hier nur eine aufrichtige Klugheit beschteiben kénnte ich doch auch
jene einmal ans Licht ziehen die man beniitzt um einander zu tbetlisten, jene
feinere Maske der Heuchelei die sich Cultur nennen liBt, und unter diesem
teinen Namen einher schleicht im Gewande der Bescheidenheit und Selbstver-
liugnung und durch den Firnif3 der Weltklugheit und des schonenden Betra-
gens gegen ihre Widersacher, welche ohne Vorbehalt die Wahtheit ausspre-
chen, den Sieg davon tragen bei Jenen Herren der Welt deren endliches Verdet-
ben allein ihrer Heuchelei zuzuschreiben ist.?”

97 Ebd.




