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Jonas Gdrgen & Thomas Telios

»Erase and Rewind«

Zur I'Snderungsnotwendigkeit finanzialisierter Vernunft

SPIEGEL: Herr Professor, vor zwei

Wochen schien die Welt noch in Ord-

nung ...

ADORNO: Mir nicht.

(»Keine Angst vor dem Elfenbeinturmc,
Spiegel-Interview, 5.5.1969)

In diesem Beitrag wollen wir erliutern, wie man eine Wirt-
schaftswende denken kénnte, die uns vom Kapitalismus in
seiner neoliberalen, stark finanzialisierten Form in ein gutes
Zusammenleben fiihrt, fiir das beispielhaft die Commons-
Okonomie steht. Wir gehen dabei in zwei Schritten vor: Zu-
néchst analysieren wir anhand einer Vierfelder-Matrix »Oko-
nomisches—Politisches—Soziales—Ideologisches«, was sich in
den letzten 50 Jahren gesellschaftlich verindert hat — Stich-
worte hierzu sind vor allem: Finanzialisierung der Wirtschaft
und Prekarisierung der Arbeitskraft. Ausgehend von diesen
Erkenntnissen nennen wir vier Bereiche mit teilweise sehr
konkreten Mafinahmen, die uns in die gar nicht so ferne Welt
eines voll verwirklichten Sozialstaats bringen, in dem es keiner
»nothig hat, fremde Freyheit zu krinken, um die seinige zu
behaupten«, wie es Schiller in der »Asthetischen Erziehung«
so treffend formuliert.
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Unser analytischer Ausgangspunkt ist die Beobachtung,
dass es dem stark angewachsenen Finanzsektor gelungen ist,
richtungsweisend und normierend fiir die gesamte Wirtschaft
zu werden. Das heifit: Obwohl es parallel andere kapitalisti-
sche Mehrwert- und Arbeitsproduktionsformen gibt — auch
noch immer Manchesterkapitalismus wie in den Kleider-
manufakturen Siidostasiens oder tayloristisch strukturierte
FlieRbandarbeit in chinesischen Groffabriken, weiterhin die
konsumorientierte fordistische Produktion in US-amerika-
nischen Lagerhallen oder die koloniale Ausbeutung in den
Regenwildern des Amazonas und Kongo —, hat sich das glo-
bale Finanzkapital zum Taktgeber nicht nur der Wirtschaft,
sondern auch der Politik und Gesellschaft entwickelt. Trotz
der Allgegenwirtigkeit der Coronakrise im aktuellen po-
litisch-gesellschaftlichen Diskurs mdchten wir mit dem Emi
gangszitat von Adorno behaupten, die Welt ist nicht erst seit
zwei Wochen aus den Fugen geraten.

Analyse: Okonomisches- Politisches - Soziales -1deologisches

Mit Thomas I. Palley (2007) kann man die allgemein wahr-
nehmbare Veridnderung der letzten Jahre in einem Paralle-
logramm darstellen, das die Arbeitnehmer von vier .Seit.en
seingekesseltc und die Idee von Arbeit verédndert hat. Die vier
Seiten des Vierecks, die die Lohnarbeiter allseits unter Druck
setzen, sind globalisierte Produktions- und Tauschverhaltnis-
se, ein immer schwicherer und schmaler werdender Staat, die
Auflockerung und Deregulierung von Arbeitsmarktgesetzen
und nicht zuletzt der Niedergang des Anspruches auf Voll-
beschiftigung (vgl. Palley 2007 S.22). Neben den Veréin'de—
rungen durch globalisierte Warenketten, die in Coronazeiten
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von Produktionsumstellungen auf Masken auch der Letzte
verstanden hat, ist in Deutschland besonders die Transforma-
tion der Erwerbsarbeit zu sehen, denn mit der Agenda 2010
und den Hartz-Gesetzen ist hier der grofte prekire Beschaf-
tigungsmarkt in Europa entstanden. Zieht man mit Lavoie
(2012) noch die umweltethischen Probleme und die neue
Rolle der Zentralbanken in die Analyse, entsteht ein Bild, das
die Komplexitit der wirtschaftlichen Abhingigkeiten vom
Kapital zeigt.

Wir méchten dieses Bild in vier Perspektiven beschreiben:

a. Die Gkonomische Perspektive: Keine »ldyile des Marktes«
Es gibt eine viel zitierte Weisheit der Moderne, die am Utr-
sprung und am Ende aller auch aktuellen Krisenphénomene
steht und die die Ausweg-/Alternativlosigkeit der gegen-
wirtigen Situation bedingt: »Wenn jeder an sich denkt, ist an
alle gedacht«, also die wohlstandsstiftende Kraft des Marktes,
der mit »unsichtbarer Hand« die bestmégliche Verteilung
von Giitern je nach Bediirfnis organisiert. Dieses Credo
nennt der Kulturwissenschaftler Joseph Vogl »Oikodizee« in
Anlehnung an Leibniz’ »Theodizee«, in welcher dieser sich
bekanntlich gefragt hatte, wie es das Bose in der Welt geben
kénne, wenn es doch einen guten Gott geben soll. Die »Oi-
kodizee« verschiebt diese Frage ins Feld der Wirtschaft und
konstruiert die »Idylle des Marktes« als die Antwort auf die
Frage, wie man das Bise verhindern und das Gute schaffen
kénne: »[Elinzig der Markt und seine Akteure [kénnen] als
Garantien spontaner Ordnung, innerweltlicher Vorsehung
und Systemhaftigkeit iiberhaupt funktionieren (Vogl 2016,
S.31). Dieses Narrativ gilt es fiir Vogl zu entzaubern, indem
man wissenschaftliche Forschung jenseits der systemischen
Interessen des »Oikodizee«-Konsenses ansiedelt und mit
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kritischem Blick den gesellschaftlichen oder ethischen Kon-
sequenzen eines formal-mathematischen Argumentes Be-
achtung schenkt, also Marktversagen ernst nimmt.

Innerhalb dieser 6konomischen Rahmenfiktion sind nach
dem Ende von Bretton-Woods 1971 und dem Einsetzen der
neoliberalen Revolution Anfang der 1980er Jahre zwei grofse-
re Verinderungen eingetreten:

Erstens gewannen die Finanzmirkte mit Zunahme der
Dienstleistungsgesellschaft und der globalen Kapitalstrome
enorm an Wichtigkeit. Sie entkoppelten sich zunehmend
vom Produktivititswachstum, der dienenden Funktion fiir
die Realwirtschaft und der Kreditfunktion fiir die Bevolke-
rung. Hiufig hochgradig spekulative Finanzinstrumente auf
Vermégens- und Schuldenseite, die Flutung der Mérkte mit
Geld sowie liberale Regeln im operativen Geschift, die das
urspriingliche Risiko-Rendite-Profil aufbrachen, fithrten zu
einem selbstverstirkenden Anstieg von verwalteten Schul-
den, Kapital und Profiten im Finanzsektor (Deutschmann
2015). Finanzdienstleister wurden in Gréfle und Wichtigkeit
systemrelevant, so dass sie Staaten in die Knie zwingen und
ihr eigenes Uberleben garantieren kénnen. Zusammen mit
léchrigen Reporting-Standards und iiberforderten oder weg-
liberalisierten Aufsichtsorganen lasst dieser Status Freirdume
zu, die, angetrieben durch kurzfristig ausgelegte Anreizsyste-
me, ohne Riicksicht auf Verluste anderer ausgenutzt werden
konnen.

Zweitens kam es im nicht-finanziellen Sektor zu Struk-
tur- und Verhaltensianderungen innerhalb der Unterneh-
men, charakterisiert im herrschenden Corporate-Governance-
Ansatz der Shareholder-Value-Maximierung. Unternehmen
ordnen sich den Interessen und Anforderungen des finanziel-
len Komplexes unter und fokussieren das Management {iber
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kurzfristige, disproportionale Vergiitungsstrukture

rend auf finanziellen Kennzahlen, auf Profitmaxin'- basie-
Im Gegenzug profitieren sie von neuen Expansionszl-?n.mg'
keiten einer Schuldenfinanzierung mit dem positiven I:)IghCh_
effekt der legalen Steuerlastminderung (neben den gen oen
Steuerschlupfléchern) und hsheren EigenkapitalrenditeutZten
pital wird dann nicht in Investitionen oder Lohnerhijh;1 e
gesteckt, sondern in Kostensenkungen, Zinsbefriedjgungen
oder Eigenkapitalgeschifte raumlich (»outsourcing«), z@;;g-ei
(»Investitionsstau«) und zweckgerichtet (in Finanzks =
statt Lohnarbeit) umgeleitet. e

b. Die politische Perspektive: Keine soziale Marktwirtschaft mehr

Waren vormals oikonomia und die verbundenen Tatigkeiten
der Zwecksetzung einer lebenswerten Gemeinschaft (polis)
untergeordnet, kehrt sich dieses Verhiltnis in der Oikodizee
um — Wirtschaftsaktivitit und Wachstumslogik installieren
sich als Quasiursache fiir die Erhaltung sozialer und politi-
scher Bande (vgl. Vogl 2016, S.116f,, 132; Polanyi 1979). Der
Staat steht in Aktivititen, Ausgaben und Schulden unter Be-
obachtung der Finanzmirkte und wird vor dem Gericht der
Ratingagenturen zum nationalen Wettbewerbsstaat (Rosen-
baum 2009, Lapavitsas 2012). Die politische Zwecksetzung
verschreibt sich nicht mehr aristotelischen Idealen, sondern
der vermeintlich indirekt wohlstandssteigernden Standort-
sicherung, sich duflernd in Lohnkostensenkungen, Steuer-
geschenken und Deregulierung. Es gilt die Minimalstaats-
these mit einer zielkonformen Liberalisierung der Mirkte: die
»marktkonforme Demokratie«, wie sie Angela Merkel 2011
beschrieb (es ging, wie in der Coronakrise wieder, um Euro-

bonds):
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»Wir leben ja in einer Demokratie und sind auch froh
dariiber. Das ist eine parlamentarische Demokratie. Des-
halb ist das Budgetrecht ein Kernrecht des Parlaments.
Insofern werden wir Wege finden, die parlamentarische
Mitbestimmung so zu gestalten, dass sie trotzdem auch
marktkonform ist, also dass sich auf den Markten die ent-
sprechenden Signale ergeben.« (Merkel 2011)

Das Parlament hat die Rechte, muss sich aber marktkonform
verhalten. Die Konsequenzen eines solchen Denkens riitteln
auch an Deutschlands vielgeriihmter sozialer Marktwirt-
schaft, die in ihrer Grundidee »(...) keine sich selbst tiber-
lassene liberale Marktwirtschaft, sondern eine bewusst ge-
steuerte, und zwar sozial gesteuerte Marktwirtschaft sein
soll(te)« (Miiller-Armack 1966, S. 159 ff.). Waren darin staat-
liche Eingriffe integraler Bestandteil sozialmarktwirtschaft-
licher Steuerung, fiihrte die von den Mérkten geforderte und
belohnte interventionistische Zuriickhaltung und Haushalts-
disziplin zu ihrer Transformation in eine weitestgehend freie
und eben gerade nicht soziale Marktwirtschaft, sowie zum
gegenwirtigen Investitionsstau mit niedergewirtschafteten
dffentlichen Bereichen von Bildung, Gesundheit tiber Ver-
kehr bis zur Infrastruktur (z.B. fehlen €138 Mrd. allein auf
kommunaler Ebene in Deutschland, KfW Kommunalpanel
2019). Fehlende umverteilende Eingriffe, die im interna-
tionalen steuerwettbewerblichen »race to the bottom« zur
Standortsicherung gerechtfertigt werden, wahrend wenige
von der Profitakkumulation tiberproportional profitieren und
zahlreiche durch Lohnstagnation effektiv schlechter gestellt
werden, bilden eine der Ursachen fiir globale und lokale Un-
gleichheiten und wachsende Haushaltsdefizite (vgl. Peukert
2010, S. 140fE.).
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¢. Die soziale Perspektive: Wir alle sind Humankapital
Seit Jahrzehnten findet eine vermeintlich lib
vierung des zoon politikon statt. Es steht ny
egoistischer Konkurrenz und im konsumtive
seinem Nichsten, sondern in disziplinierender Wei
der Arbeit am Selbst gegeniiber. Es werden nach uls(ei e
»(g)enetische Ausstattung, Erziechung, Bildung Wissn rach
sundheit und Familienplanung (...) gleicherma{éen derin/"ie_
nomischen Ansatz« (Lazzarato 2012, 5.138) und die R;O i
duktion von Individuum und Gesellschaft als H umanka P'I;O'l
dem Selbsterhaltungsstreben des Neoliberalen unterw plfa
(vgl. Vogl 2016, S.177). Die von Marx vorausgesagte :er En
Subsumption der Gesellschaft unter das Kapital, die demi :
1c(lus,Friekapitalismus nicht gelungen ist, scheint im Pinanlzlj
Sagzcilllzgus erreicht (vgl. Marx 1974, S.593; Marx 2011,
Diese prekire Lage raubt jedweden Méglichkeitssinn im
pgnoptischen Hier und Jetzt. Vormals sinnstiftende, tiefe so-
ziale Bindungen, nun von Kurzfristigkeit, Oberflachlichkeit
Flexibilitit, Risiko, Beurteilung, Misstrauen und Konkur-/
renz bestimmt und stets kurz vor dem Wegbrechen, fithren
zu Uberforderung und Vertrauensverlust beim zoon politi-
kon. Exklusiv verstandener Individualismus im neoliberalen
Denkfehler, Freiheit ausschlieBlich negativ zu formulieren
und jedweden Eingriff in den Markt als Eingriff in indi-
viduelle Freiheit zu verstehen, hat uns nicht dazu befreit
uns in Abwechslung zu entfalten, sondern den fragmentier—l
;en, »eindimensionalen Menschen« (Marcuse 1964) geschaf-
en.
Der eindimensionale Mensch klammert sich heute in
seiner Suche nach Entfaltung, Bedeutung, Identitit und Ge-
meinschaft an das, was ihm auf dem Markt angeboten wird:

erale Subjekti-
n nicht nurin
n Vergleich zu
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einerseits seine Arbeit, die jedoch die Entfremdung, selbst in
vermeintlich »guten« Jobs, nur fortfithrt — die Flucht hin zu
und Wertschitzung von unternehmerischer Tatigkeit in Start-
ups und der Gig-Economy zeigen das grofie Verlangen nach
Selbstbestimmung und Freiheit; andererseits findet er Substi-
tute in der simulierten Welt von Kommerz und Konsum, die
diese Sehnsiichte bereits im letzten Jahrhundert identifizierte
und sie iiber Konsumerlebnisse zu ihren Gunsten ausnutzt.
Sharing Economy, Brand Communities, soziale Netzwerke,
Freizeitparks, Shoppingmalls kiinden von dieser Appropria-
tion menschlicher Sehnsiichte auf dem Markt. Nicht zuletzt
beobachten wir in der Suche des entfremdeten Individuums
nach Identitit und Gemeinschaft auch eine Riickkehr auto-
ritirer, nationalistischer Staatsformen.

d. Die ideologische Perspektive: Sieg der Simulakren

Die nachgezeichneten Entwicklungen sind {iber Kategorien-
grenzen hinweg folgenreich und bewegen die tiefsten Funda-
mente unserer individuellen und kollektiven Existenz. Nahere
Uberlegungen erdffnen den Blick auf verdnderte Wertschop-
fung, ein neues Zeitverstandnis und zunehmende Abstrak-
tion in einer Simulakrenskonomie. Fiir die Wertschopfung
erfolgt in der Chrematistik, der »Kunst des Gelderwerbsx,
eine teleologische Umkehrung des Geldes: Es ist nicht mehr
Mittel, sondern einziger Zweck. Das l&st die otkonomia, die
Haushaltswirtschaft oder reale Produktion, von den Bedarfs-
grenzen und begriindet Grenzenlosigkeit in Profitmotivik,
Wachstum und Akkumulation (vgl. Vogl 2016, S.120). Geld,
das als Wertaquivalent Tausch von Waren verschiedener
Wertformen erméglichen soll und dabei die Referenz auf die
Niitzlichkeit der Ware und den sie produzierenden Arbeits-
aufwand braucht, emanzipiert sich von jenem und wird nun
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im Finanzkapital zum eigenen sich selbst iiber den 7;
duzierenden Wert. e repro-
Zeit wird in ihrer Funktion als Erwartungshorizo
Méglichkeitsraum von der Finanzialisierung kont;1 tlll'md
(Quartale, Finanzjahr), entgrenzt (Futures) und gleich(; e
komprimiert (Echtzeitkurse, Stress). Thr endloser Zuku::;tlg
bezug entfremdet das finanzékonomische Regime -
natiirlichen, endlichen Zeitzyklus und macht die vollkvom
mene Kontrolle tiber Heute und Morgen nétig, so dassozlr'l‘
eintretende Zukunft den instrumentalisierten Erwartun .
entspricht. o
Abstraktion als genereller Trend unserer Wirklichkeit
wird sichtbar in Finanzialisierung, Digitalisierung und derel
Wechselwirkungen. Erstere kann dabei verstanden werden al:
Organisationselement dieser Abstraktion. Thre Akteure Kon-
zepte, Statistiken, Borsenkurse oder Ratings représen/tieren
nicht lénger tatsichlich existierende, realskonomische Refe-
renzpunkte (Davis 2018), sondern zeigen auf erwartete Ereig-
.nisse, die »ausfithrende Indizes« (Berardi 2012, S. 79) durch
?hre gegenwartige Artikulation selbst beeinflussen. Der Wert
im Sinne von Geld basiert damit heute nicht mehr exklusiv
auf der Produktion eines »niitzlichen« Gebrauchswertes oder
eines »Realen«, sondern auf dem Versprechen seiner selbst
und wird von seiner Entstehung bis Realisation zum Simula-
crum. Auch die Realékonomie bewegt sich durch die gerade
am Anfang stehende Digitalisierung hin zu solchen simulier-
ten Formen der Realitit und Wertschépfung (z.B. Marken
soziale Medien, Virtual Reality), die sich fortschreitend vor;

Referenzpunkten des alltiglichen Lebenszyklus und konkre-
ter Niitzlichkeit entfernen.
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»Was tun?« Lésungsvorschlage aus der Krisenpermanenz

Nach dieser kurzen Diagnostik wollen wir im zweiten Schritt
AnstoRe zur Diskussion liefern. In unserer Perspektive hat
ein neu zu 6ffnender Méglichkeitsraum zwei Dimensionen,
angelehnt an den Titel dieses Sammelbandes: a) Die Gegen-
wart herstellen (Engineering) und b) die Zukunft vorstellen

(Imagining).

a) Die Gegenwart herstellen (Engineering)

Die grofte Herausforderung einer kritischen Reflexion ergibt
sich aus dem Markt-Credo der Oikodizee. Sie organisiert
einen ideologischen Panzer umfassender Allianzen aus Ak-
teuren von Wirtschaft, Wissenschaft, Medien und Politik,
der nicht nur ihre Reproduktion gewihrleistet, sondern auch
die publike Formulierung von Alternativen unterdrickt. Um
dem entgegenzuwirken, geschweige denn ihn zu durchbre-
chen, bedarf es einer Sikularisierung dieser Oikodizee. Thr
Nimbus der Allmachtigkeit und Universalitit muss durch
Riickbindung an die Realitat verindert werden, und zwar zu
einem evident fehlerbehafteten Markt(aber)glauben, dessen
Konsequenzen viel zu oft hingenommen und zu selten hinter-
fragt werden. Die historisch vorbereitete, biologisch unterleg-
te Exklusionslogik des »Der Stirkere gewinnt« bedarf einer
Reform. Sie sollte einer Inklusionslogik auf globalem Level
weichen, die das Individuum, das mit technologischem Fort-
schritt noch viel stirker einer Flexibilisierung ausgesetzt sein
wird, wieder gemeinschaftlich einbindet und dessen soziale
Sehnsiichte befriedigt. Zudem muss das Primat des Marktes
aufgebrochen werden. Die neue Erzihlung verlangt Koope-
ration, Kompromiss und Solidaritdt, vereint mit moderierter,
inhaltlich neu besetzter sozialer Freiheit. Wir brauchen ein
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frisches Narrativ, weg von Wachstum, Beschleunigung und
Entfremdung hin zu einer Sozialisierung in Gemeinschaft
Subsistenz des guten Lebens und Verunknappung finanzielleé
Mittel — wie in der Coronakrise im Namen des »Schutzes von

Leben« unfassbare Summen in Rettungsschirmen bereit-
gestellt wurden.

Sédkularisierung der Qikodizee

Die geistige Reform hin zur Sikularisierung beginnt bei der
legitimierenden Funktion der Wissenschaft. Okonomik sollte
sich dort von einer mechanisch-statischen Methodik losen, wo
deren Anwendung den Grundsitzen der Wissenschaft nicht
genligt, wo sie sich der Falsifizierbarkeit grundsdtzlich ent-
zieht. Sie muss sich als dynamische Sozialwissenschaft ver-
stehen, die kulturelle Technologien, heterogene Konditionen
und tatséchliche Praktiken behandelt (vgl. Vogl 2016, S. 175)
und nicht linger Dogmen einer konsistenten, homogenen
Systemidee predigt (vgl. Felber 2019).

Da die inklusive Logik der Okonomie der Oikodizee
ebenso fremd ist, wie ihr die eigene systemische Reproduk-
tion innewohnt, gleichzeitig das flexible und fragmentierte
Individuum nicht die Kraft der Gemeinschaft ohne weiteres
in Strukturreformen umzuwandeln vermag, baut eine Al-
ternative mit Fokus auf obigen Narrativen notwendigerweise
auf Staat und Politik. Es geht nicht um die Heraufbeschwé-
rung des Leviathans, sondern um die Riickbesinnung auf die
gesellschafts- und freiheitsstiftende staatliche Verantwortung
fiir soziale Teilhabe und politische Teilnahme. Insbesondere
in der Coronakrise wurde die Wirkmichtigkeit des Staates
evident, und dieser seltene Ausbruch aus markthsriger Un-

terwerfung zeugt von seinen Kapazititen, diese Riickbesin-
nung anzutreiben.
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Soziale Subjektivierung der Individuen

Das gute Leben, das als konzeptuelles Zielkriterium der staat-
lichen Mafinahmen gelten muss, erscheint heute in erster
Linie abstrakt. Wir miissen lernen, es nicht mehr einzig als
Funktion einer prosperierenden Simulakrenskonomie zu be-
trachten, in der makrookonomische Operationalisierungen
wie Bruttoinlandsprodukt pro Kopf (BIP per capita) und mi-
kroskonomische wie Status oder monetdre Armut dominie-
ren. Vielmehr geht es um Riickbesinnung auf familidre und
gemeinschaftliche Einbindung sowie auf unabhangige, freie
Entfaltung. So bewegen wir uns néher an der urspriinglichen
intersubjektiven Realitit guten Lebens, die die grundlegende
Homogenitit fundamental menschlicher Bediirfnisse unter-
streicht, welche durch Simulation lediglich vorgetauscht wird.
Sowohl Modelle der Psychologie und Gliicksforschung als
auch der priifende Blick in unser Umfeld bieten hier Opera-
tionalisierungen der Bediirfnisse des guten Lebens, die heute
schon existieren, jedoch bisher noch mehr tiber fortschreiten-
de Flexibilisierung als wirklich stattfindende Neuorientierung
aussagen. Erfassen wir Work-Life-Balance, Vereinbarkeit von
Familie und Beruf, Suche nach Erfiillung im Beruf und aufSer-
halb dessen als iibergeordnete soziale Bediirfnisse und nicht
als nachrangige Variablen in einem ékonomischen Trade-Off,
erkennen wir wahre Sehnstichte.

Selbstverstindlich kommt der Freiheit des Individuums
eine fundamental wichtige Rolle zu. Doch den zusehends
libertiren Grundlagen, die unserem heutigen neoliberalen
Verstdndnis zugrunde liegen, muss eine mit der Gemein-
schaft vereinbare Freiheit des Einzelnen entgegengestellt und
ein gewisses Maf letzterer aufgegeben werden, um zu einer
sozialen Freiheit zu gelangen, die dann erst allen Mitgliedern
der Gemeinschaft in ihrer »Entwicklung als Freiheit« (Sen

R
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1999) erméglicht wird. Denn Bedin
zur Entfaltung in Freiheit braucht, g

Hegel, Humboldt und Marx uni}::z/nf)l,ni;i;oe berets Smith,
und einschriankende Subjektivierung, so;derengremd.er.u%e
und soziale Einbindung. Die Neubesetzung desn' dl-lr-mblllmt
Freiheitsbegriffs als positiven und a priori soziain lVIdueH‘en
in einem »sozialen Kontrakt«, den ein jeder mite:mi1 Benn
k?‘atisch legitimierten und kontrollierten Staat abscillr'I gemo—
die Garantie positiver Freiheit durch Schaffung solidlle i -
Rahmenbedingungen tibernimmt, sollte als dje wah agsd}er
gung und nicht als Einschrinkung zur VerWirinc;e -
Freiheit gelten. Im Sinne von Axel Honneths Rehabﬂil:lg o
des Konzeptes des Sozialismus behaupten wir, dass sicl}frgig

solche soziale Subjektivierung des Individuums imF
ergibt:

gungen, die der Mensch

olgenden

»Nur wenn jedes Gesellschaftsmitglied sein mit jedem
anderen geteiltes Bediirfnis nach korperlicher und emo-
tionaler Intimitit, nach Skonomischer Unabhingigkeit
und nach politischer Selbstbestimmung derart befriedigen
kann, daf es sich dabei auf Anteilnahme und Mithilfe sei-
ner Interaktionspartner zu verlassen vermag, wire unsere
Gesellschaft im vollen Sinne des Wortes sozial geworden. «
(Honneth 2015, S. 166) .

Stirkung von Staat und Kommune!
Um individuelle soziale Teilhabe im demokratisch legitimier-
ten und kontrollierten Staat zu gewahrleisten und den sozia-

1 Fgr chhtlge Anregungen zum Verstindnis der Kommunen danken
wir Tim Lampart.
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len Kontrakt der gesteigerten unmittelbaren Bedeutung der
Gemeinschaft gerecht werden zu lassen, bietet sich die Wie-
derbemichtigung der Kommune an: als regionale Gemein-
schaft mit konsequentem Subsidiarititsprinzip und mehr
direkter Demokratie. Unmittelbare politische Teilhabe in der
Kommune ist dabei conditio sine qua non fiir den Erfolg eines
gemeinschaftsstiftenden Staates. Kommunen bieten den Vor-
teil hinreichend homogener Gruppen unter Beriicksichtigung
heterogener Bedingungen. Indem in Kommunen lokale Lo-
sungen fiir lokale Probleme angeboten werden, machen sie
den sozialen Kontrakt unmittelbar spiirbar und betten das
Individuum in die Gemeinschaft ein. Ein solches Wiederer-
starken steht dabei dem supranationalen Gedanken beispiels-
weise einer EU keineswegs antagonistisch gegentiber. Die
legislativen und judikativen Rahmenbedingungen, die ohne
deren Zugriff auf die Kommune wirken, wiirden weiter uni-
versalisiert, wihrend Exekution und Entscheidungsgewalt fiir
unmittelbare Angelegenheiten in der Kommune verbleiben.
Das Individuum subjektiviert sich also als doppelter Biirger
(Habermas 2013, S. 69), fest in der Kommune verankert und
unter den Freiheiten suprakommunaler Zusammenschliisse.
Dazu miissten insbesondere Nationalstaaten mehr Gewalt
und Ressourcen auf niedrigere Ebenen delegieren. Um ein
Gemeinschaftsgefiihl bis auf die globale Ebene zu stirken,
muss Solidaritit mit Partnern auf der héchsten Ebene signali-
siert werden. Dies scheitert nachweisbar in der Entwicklungs-
arbeit oder bei Hilfszahlungen des IWF oder ESM, die an die
Konditionen eines asketischen Marktdiktates gekniipft sind.
Dies verlangt vielmehr Transferzahlungen in den globalen
Siiden, vorstellbar fiir Arbeitsleistungs- oder Wissenstrans-
fer oder gemeinsame Fiskalpolitik (Euro- bzw. Coronabonds).
Eine wichtige Rolle fillt auch staatlicher Steuerpolitik und

S
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ihrer Abkehr vom internationalen Steuerw,
Statt einem kompetitiven »race to the bottom«
stirkeren Umverteilung von Profiten und hoh
durch gemeinschaftlich koordinierte Besteuerung. D
verteilten Ressourcen tragen am unteren Ende %ie o
schaft tiber Investitionen in Infrastruktur und Stérll; el
Sozialstaates mehr zu einem guten Leben be .
ren Ende kosten.

. Die Agenten des Staates, allen voran Politiker, mi3
s'1ch wieder generell als die Diener des Volkes Verst/ehenssc]ejn
sie sind, was strenger Gesetzgebung zu Nebentéitigkeits/ve :
bot, strikter Lobbykontrolle und Karenzzeiten bedarf SF~
miissen (wieder) die Rolle eines kritisch-reflexiven Ak’éeuie
iiber‘nehmen, der, nicht Partikularinteressen, sondern repré:
sentierten Gemeinschaften verpflichtet, politische Teilhabe
dort garantiert, wo direkte Demokratie keine Anwendung fin-
den kann. Auch den Parteien in ihren Funktionen als konsti-
tuierende Elemente der Parlamente, Kanile der kommunalen
politischen Kommunikation und Akteure politischer Willens-
bildung, kommt eine wichtige Rolle zu, der sie wieder gerecht
werden kénnen, wenn sie wahre Alternativen anbieten und
sich obigen Grundsitzen unterstellen.

Die dffentlichen Institutionen miissen — gegeniiber sol-
chen der Privatwirtschaft — entschieden aufgewertet werden
so dass eigene Expertise gefordert und externe Abhéngigkei—,
ten gemindert werden. Diese aufwertende Strukturreform
muss fortgesetzt werden in benachbarten gesellschaftskriti-
schen Bereichen der Gesundheit, Pflege und Erziehung, die
vor Rationalisierungs- und Profitmotivik geschiitzt we;den
n.qiissen (wie ebenfalls vielfach in der Coronakrise disku-
tiert). Diesen Mafnahmen kommt noch groere Bedeutung
zu, wenn technologischer und medizinischer Fortschritt

ettbewerl, ZUu.
bedarf €s einer
en Emkommen

i, als sie am obe.
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unsere Lebenswelt nachhaltig verdndert. Es sollte an diets:er
Stelle auch die Idee eines Grundeinkommens und die verrin-
gerte Wochenarbeitszeit, etwa die Viertagewoche, diskutiert
werden (vgl. auch die »80/20-Zukunft« in diesem Sammel-

band).

Regulierung der Okonomien -

Fin neues Primat des Staates muss sich auch in den dringend

notwendigen Regulierungen des freien Marktes ausdrgcken.

Die Liberalisierungswelle, die zur Entkoppelung der Fmanzt

von der Realskonomie fithrte und beide nun in eine iibergre%—

fende, ohne Bezug zum konkret Niitzlichen stattfindende Si-
mulakrenskonomie transformiert hat, sollte in umfassende.r

Regulation riickabgewickelt werden. Hierzu liegen schon seit

ciniger Zeit unmittelbar umsetzbare Vorschlige? vor: ‘

— Voligeldsystem: Anders als beim geltenden Fraktlor_xa—
Jen-Reserve-System besteht beim Voﬂgeldsyste@ eine
hundertprozentige Deckungspflicht  fiir Sichtemlager?
(Bankguthaben mit geringer Laufzeit) mit Reserven b?l
der Zentralbank (Peukert 2013). Geld konnen dann die
Geschiftsbanken nicht mehr selbst schopfen, sondern
allein die Zentralbank hat die Moglichkeit, die Geldmenge
und damit auch die Kreditschépfung zu steuern (Mayer.
2015). Der Gewinn aus der Geldschopfung kommt bei
diesem System dem Staat zugute, der diesen dann gere?ht
umverteilen kann. Eines ist dennoch wichtig: Exzessive
Geldschépfung muss unter allen Umsténden vermieden
werden und dem Staat keine Alleinmacht beliebiger Geld-

2 Fiir Hinweise, Einsichten und Kommentare zu diesen Anderungsvor-
schligen bedanken wir uns bei Fabian Reckels und Martin Schanda.
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schopfung gestattet werden. Im Gegenteil muss eine kol-
lektive Kontrolle mittels Aufsichtsriiten gesetzlich fest-
gehalten werden.

— Trennbankensystem: Analog zum Glass Steagall Act, der

die US-amerikanische Bankenpolitik von 1933 bis 1999
pragte, miissen Investmentbanking und Kreditgeschafte
voneinander getrennt werden. Auferdem sollte eine ab-
solute Bilanzgrenze sowie die Erhohung relativer Eigen-
kapitalanforderungen fiir Banken und Finanzdienstleister
eingefiihrt werden. Peukert (2011, S. 450, 473) schligt hier
eine Hohe von 100 Milliarden USD vor und diskutiert
eine drastische Erh6hung der Basel-Richtlinien. Im Rah-
men dieser Manahmen kénnten zwei Pathologien Ge-
schichte werden: Erstens das »too big to fail«-Argument,
denn bei Trenngeschift und Obergrenze gibt es keine
Zentralisierung in den Hinden weniger Player und ergo
keine »Systemrelevanz« mehr, damit auch keine notigen
Staatshilfen. Zweitens wiirde anstelle von Privatisierung
der Gewinne und Sozialisierung der Verluste iiber staat-
liche Hilfsgelder aus Steuern ein reguliertes Bankensys-
tem mit sinnvollem Handlungsraum entstehen.

— Verbot toxischer Finanzinstrumente: AbschlieRend ist

auch ein Verbot siamtlicher schidlicher Finanzinstru-
mente sofort umzusetzen, worunter Rohstoffderivate-
Handel oder die Biindelung von Risiken in positiv be-
werteten collaterized debt/loan obligations (CDO/CLO)
fallen. Diesen wohnt kein anderer realer Nutzen inne als
die Bereicherung ihrer »Schopfer« und den mit ihnen zo-
ckenden Spekulanten. Toxische Finanzinstrumente haben
unsere Gesellschaften bereits einmal folgenreich an den
Rand des Kollaps gebracht — nicht noch einmal!
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Organisationen des Finanzsektors, insbesondere auch sol-
che, die fernab der 6ffentlichen Wahrnehmung agieren, wie
Schattenbanken etc., sollten auf ihre dienende Rolle im Kern-
geschift des Zahlungsverkehrs, der Kreditvergabe und der
Investitionsfunktion reduziert werden nach dem oben schon
angefiithrten Motto Trennen, Vereinfachen, Vervielfaltigen.

Die kommunale Einbindung setzt sich auch in der 6kono-
mischen Sphire fort, und eine stirker regional eingebundene
Realékonomie, orientiert am Nutzen der wiederbemichtigten
Kommune, macht eine auf Globalisierung und Hegemonie
aller Industrien getrimmte, vollkommen autonome Finanz-
industrie obsolet. Wo sinnvoll, trigt sie nach wie vor globalen
Kapitalstromen Rechnung, ermdglicht nun aber nur einen
Beitrag zu einer engen Verkniipfung der Gemeinschaften,
die nicht langer auf Kapitalinteressen, sondern sozialen Fun-
damenten ruht.

Die angrenzende Struktur bestehend aus u. a. Beratungen,
Wirtschaftspriifungen und Ratingagenturen, die die Finanzia-
lisierung entscheidend in Sphiren der Realwirtschaft mit-
gestaltet, muss ihrer prominenten Stellung und immanenten
Interessenskonflikten entsprechend verstanden werden. Auf-
gaben der neutralen Kontrolle und Beratung bediirfen der
Unabhingigkeit, und diese muss durch strikte Trennung von
Priifung, Beratung und Bewertung sichergestellt werden.
Insbesondere Ratingagenturen sollten nicht linger monopo-
listisch {iber die konstitutive Macht der Gesellschaft hinweg
iiber staatliche Versorgung mit Geld entscheiden und diese
in der Kreditwiirdigkeitspriifung einem Unternehmen grund-

sitzlich gleichstellen.
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b) Die Zukunft vorstellen (Imagining)

Unsere Zeiten verlangen mutige Mafnahmen f,

herrschenden Kanon, die zugleich Tirdffner - dern'ab vom
Alternativen sein kénnen. Hierzu hitten wjrufn 1 o T
Hauptvorschlige: »Geld verunknappen« und » Sonle mel
wobei sich Letzterer noch einmal in drei konk »Conmotieg
Unterpunkte gliedern lsst. Te fmieetzhare

Geld verunknappen
gelrderste dieser Vorschlige behandelt die Very
eldes. Unsere gegenwirtige Erzihlung i it

gekennzeichnet von der Knippheit Vorrl1 gG;jstte;r};arzl:etsu“h
ders der Begrenztheit von Geld, und hier besti,c}?t d? Sion-
zeugungskraft der kapitalistischen Erzihlung. Uns: Ver_
schlag zielt darauf, kiinstliche finanzielle Ketten abz:l .
Diese Forderungen hoért man nicht erst aktuell im Hini;gl?nl;
auf in ihrem Ausmaf ungekannte Finanzspritzen. Ahnlj I}i
Ideen werden, beispielsweise im Rahmen der Modern M e
tary Thef)ry3, breit diskutiert und haben ihre Pﬁrsprechs i
Politik, Okonomik und Wirtschaft.* Die Selbstversténdl;c}lln
keit der finanziellen Restriktionen des Staates beruht a ;
selbstauferlegten, teils schwer nachvollziehbaren Schrank:n
(vgl. dazu die Geschichte hinter der 3-Prozent-Defizitgren-
ze der EU in Schubert 2013), die, in der Austeritatspolitik
gipfelnd, das Wohle der Bevilkerung vollends vergessen zu
haben scheinen. Es soll natiirlich ein gewissenlos verschwen-

nknappung des

Die Tbeone beschreibt ein makrogkonomisches System, in dem Staa-
ten r-mt Zentralbanken, die ihre Wihrung selbst ausgeben, keine fi-
nanziellen Beschrinkungen haben, auch wenn es um Staatsausgaben

geht, vgl. Wray (2012).
Fir eine Darstellung der Debatte vgl. Coy / Dmitrieva / Boesler (2019).
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derischer Staat beschrinkt werden — Verschwendung von
Steuermitteln ist unsozial. Staaten jedoch, die iiber neue kom-
munale und nationale Entscheidungswege auch beziiglich In-
vestitionen verfiigen, kénnten, von ihrem Sparzwang befreit,
ihren Aufgaben gerecht werden, ohne mit dem privaten Sek-
tor um knappe Ressourcen zu konkurrieren. Disziplinierung
der Ausgaben muss gewihrleistet ist, wobei »diszipliniertc
nicht sasketische heift. Statt auf Basis unklarer Bezichungen
zwischen Arbeitslosigkeit und Inflation zu agieren (vgl. Lanz
2014), wire die Uberlegung, staatliche Ausgabenpolitik an
reale Schranken wie CO,-Emissionen oder Richtwerte basie-
rend auf neuen Kriterien der Wohlfahrt (s.0.) zu binden.
Geld als fiir den Staat unknappes Mittel konnte damit no-
tige Wenden zu einer Sozialokonomie einleiten und Staaten
in all ihren gegenwirtig und zukiinftig wichtigen Aktivititen,
von Altersvorsorge iiber Gesundheit bis Umwelt vom Spar-
zwang trennen, was Menschen und Gesellschaft eine ginzlich
neue und wirklich freie Entfaltung ermdglichen wiirde. Die
Schreckensvorstellung eines omnipotenten Staatsapparates,
der unermessliche Kontrolle in kleinen Machtzirkeln konzen-
triert, was Hayek (1944) dem Sozialismus bescheinigte, wird
durch die erstarkten Kommunen und deren Disziplinierung
und Konstitution® abgewendet. Stattdessen stiftet der Staat
durch seine monetire Befreiung gestirkt schlieflich eine auf
ganzlich anderen Grundsétzen der Wertschépfung beruhende

Erzahlung.

5  Fromm (2017) offeriert hier die Idee eines Aufsichtsrates mit »Man-
nern und Frauen, deren Integritit iiber jeden Zweifel erhaben ist«

(S.236).
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Commons
Diese wire, das ist der zweite Vorsch
Commons-otkonomia maglich, die
Problem politischer Okonomie — den
vat-)Eigentums - begegnet, indem
logiken auflerhalb des Marktdiktate
Diktat in der Kommune auf und erlaubt fre
in Gemeinschaft am niichsten zu kommen éler En'tfaltung
die Entfremdung vom eigenen Werk im sel/bSta glelsh.zemg
S.chaffensprozess beendet und dieser einzig auf gf g;nlff}erten
eigener gemeinschaftlicher Bediirfnisse durch Schiffrfuﬂung
N.utzhchem ausgerichtet wird. Technologischer f i o
w?rd giiteriibergreifend, unter anderem durch Eff?:sc}mtt
winne aus Automatisierung, grundlegend noch-kg li:nl%g?-
sch§ (Anti-)Produktion in Wirtschaft und Gesellscia;1 -
radlgmatisch verandern, wie es menschheitsgeschichtlic}i e
wenige Entwicklungen wie das Feuer, die Agrarrevol b
oder die Industrielle Revolution zu tun vermochten g
Dies erfordert nicht nur ein ginzlich neues Ve.rst'eind i
von Produktionskosten, Wert- und Sinnschopfung menscn}:S
licher Arbeit (Rifkin 2014), sondern auch radikales Umden:
ken bei bestehenden Systemen und Strukturen. Angesichts
VO%’I Unsicherheit und Uberforderung, eine zum jetzigen
Zeltpunkt utopisch anmutende Welt zu gestalten, brauchtg es
einen langfristig orientierten Ansatz, der mittels »Stabilisa-
toren« (vgl. Koselleck 2006) einen Weg von MaR und Mitte
besF:hreitet und nicht den von antagonistischer Kritik techno-
If)gleoptimistischer Kontinuitit und apokalyptischer Radika-
litit. Wenngleich auch das Commons-System der Idee iiber-
geordneter staatlicher Autoritit kritisch gegeniibersteht, so
muss doch festgehalten werden, dass der Staat — ausgeric}/net
auf Aristotelische ¢ulic oder Solidaritit — den Zusammen-

lftg, im Rahmen einer
Ke;nem grundlegenden
Onsequenzen des (Pri-
sle neuyey Handlungs-
s folgt. Sie 16st dieses
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schluss solcher Kommunen als ein solcher »Stabilisator« for-
dern und so als Steigbiigelhalter fiir die Ausgestaltung der
Commons-Idee fungieren kann.

Die Commons-Idee fiigt sich in eine neue soziotech-
nisch produzierende Dynamik ein und béte die einzigartige
Moglichkeit, das Ziel eines sozial eingebundenen, freien In-
dividuums als a-priori-Fixpunkt und Zweck aller Bemithung
zu installieren. So kénnen sich Menschen durch das Teilen
im Commoning als positiv-reziproke Aktivitdt eineTseits zu-
sammen-finden und andererseits im realen bediirfnisbefrie-
digenden Produkt ihrer Arbeit wieder-finden. Dies wiirde
einer entfremdenden Simulakrendkonomie entgegenstehen.
So kann — und damit schlieen wir unsere Traum-Sequenz —
im Commons-Denken die Emanzipation vom gesamtgesell-
schaftlich wirkenden konkurrenzorientierten, exklusions-
Jogischen und individuell entfremdenden Besitzdenken hin
zu bediirfnisorientierter, inklusiver Solidarlogik und indivi-
dueller freier Subjektivierung und Entfaltung eines nunmehr
gemeinsamen Seins vorweggenommen werden.

Um diesen noch fern erscheinenden Punkt einer vollende-
ten Sozialitit der Freiheit zu erreichen, kénnen schon jetzt
konkrete Schritte unternommen werden, von denen wir drei
nennen mochten:

Bedingungsloses Grundeinkommen (BGE)

Das BGE ist die einzige Moglichkeit, den angestrebten An-
derungen in der Arbeitswelt nicht nur entgegenzukommen,
sondern dies gerecht zu tun. Das BGE garantiert nicht nur ein
unabhéngiges Leben ohne Ausbeutung, es setzt in der Praxis
auch einen Verfassungsgrundsatz um: dass jedes Individuum
gleich wichtig fiir das gemeinsame Leben ist und dass es des-
halb nicht auf seine Arbeitsleistung ankommt, um sich als
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Gleicher unter Gleichen behaupten zu kénnen. Deshalb muss
das BGE zumindest 50 Prozent hoher sein als der Mindest-
lobn. Zugleich muss sich das BGE immer steigern, um da-
mit seine Umverteilungsfunktion zu bewahren und nicht als
Sozialhilfemittel wahrgenommen zu werden wie die Grund-
sicherung tiber Hartz IV heute.

Unterwegs zu den »Vereinigten Staaten von Europa«

Die EU sollte konsequent den Pfad der Fiskalunion beschrei-
ten. Insbesondere Deutschland und seine Mitlaufer sollten
1h‘re verweigernde Haltung bei ersten wichtigen Schritten
wie den Eurobonds, aufgeben. Nicht nur die fiskalische Ver:
einheitlichung, sondern auch die sozial- und wirtschafts-
politische Sphire sollten homogenisiert werden. Nur so kann
gesellschaftliche Verbesserung des einen von der Verschlech-
terung des anderen getrennt werden (Deutschlands Export-
iiberschuss), und nur so kann ein gemeinsames politisches
Auftreten die Macht der globalen Mirkte brechen. Zudem
sollten soziale Rechte (z.B. europaweite Arbeitslosen- und
Krankenversicherung) eingefiithrt werden, die ebenfalls von
der Idee zeugen, dass sich die Biirger Europas ihrer Zusam-
mengehdrigkeit bewusst geworden sind. Letzteres wiirde
?.uCh diejenigen Liicken aufdecken, die z.B. immer noch und
immer weiter erméglichen, dass Steueroasen in Europa sys-
tematisch weiterblithen! Dieser Weg wiirde die Handlungs-
fahigkeit der EU, die ja am Wohle ihrer Biirger ausgerichtet
sein sollte, global immens stirken und der européischen Idee
einer Union ihren alten Glanz zuriickverleihen.

Demokratisierung von Markt und Arbeitsplatz
Die bereits erwihnte Pluralitit, Kommunalitit und die Fest-
stellung, dass alle Individuen und Gesellschaftsmitglieder
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gleich wichtige und unverzichtbare gesellschaftliche Arbeit
Jeisten, muss sich in allen Bereichen des Marktes und am Ar-
beitsplatz manifestieren. Deshalb miissen Kartellbildung oder
Re-Monopolisierung unterbunden werden. Monopolisieren-
de Unternehmen werden nicht nur immer grofer, sondern
kontrollieren auch selbst immer mehr andere Unternehmen.
Diesem Trend Einhalt zu gebieten bedeutet nicht, Wett-
bewerb um des Wettbewerbs willen nicht mehr gutzuheifsen.
Es geht vielmehr darum, der Machtkonzentration ein Ende zu
setzen und ein demokratisches Wirtschaftsgeschehen zu er-
méglichen. Dies wird allererst dadurch erméglicht, dass Kun-
den bzw. Mitarbeiter dieser Unternehmen Kritik ohne Angst
vor Ausschluss iiben kénnen. Das Verhalten am Arbeitsplatz
andert sich, wenn die Macht dieser Unternehmen am Arbeits-
platz dadurch verringert wird, dass sie nicht mehr alleiniger
Anbieter solcher Arbeit sind. Das >Uberleben<am Arbeitsplatz
ist unter diesen Bedingungen dann nicht mehr nepotistischen
und Klientilistischen Verhaltnissen unterworfen. Auch hiangt
dann das soziale Ansehen, die soziale Distinktion, die An-
erkennung, die jedem Individuum in einer demokratischen
Gesellschaft bedingungslos zukommen sollte, nicht linger
von seinem Arbeitsplatz in einem hippen, exklusiven, sys-
temrelevanten etc. Unternehmen ab. SchlieBlich erlaubt die
Verunméglichung von Monopolen, dass gewisse, fiir ein un-
abhingiges politisches Leben notwendige Funktionen, die auf
diesen (Plattform-)Marktplatzen durchgefithrt werden (siehe
Facebook-Datenschutzdebatte), weiter der Kontrolle durch
die Offentlichkeit unterliegen.

»Erase and Rewing«
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