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Zweiter Abschnitt: Die Hausgewalt
Art. 331

A. Voraussetzung 1 Haben Personen, die in gemeinsamem Haushalte leben, nach
Vorschrift des Gesetzes oder nach Vereinbarung oder Herkom-
men ein Familienhaupt, so steht diesem die Hausgewalt zu.

2 Die Hausgewalt erstreckt sich auf alle Personen, die als Ver-
wandte und Verschwigerte oder auf Grund eines Vertragsver-
hiiltnisses als Arbeitnehmer oder in #hnlicher Stellung in dem
gemeinsamen Haushalte leben.

A. Conditions I L’ autorité domestique sur les personnes vivant en ménage commun appar-
tient a celui qui est le chef de la famille en vertu de la loi, d’un contrat ou de
I’usage.
2 Cette autorité s’étend sur tous ceux qui font ménage commun en qualité
de parents ou d’alliés, ou aux termes d’un contrat individuel de travail en
qualité de travailleurs ou dans une qualité analogue.

A. Condizioni ! Quando le persone che in virth di legge o di contratto o di consuetudine
vivono in comunione domestica abbiano un capo, questo esercita la potesta
domestica.

2 La potestd domestica si estende su tutte le persone che prendono parte
all’economia comune quali parenti od affini, oppure in virtd di un rapporto
di lavoro quali lavoratori od in qualita analoga.
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I. Allgemeines

Schon wihrend der gesetzgeberischen Vorarbeiten zum ZGB von 1907 war die Auf-
nahme dieser Bestimmung wegen ihres patriarchalischen Charakters umstritten. Auch
ihr praktischer Wert wurde in Frage gestellt (BK-SILBERNAGEL/WABER, Vorbem. zum
Zweiten Abschnitt — Die Hausgewalt, 611 ff.; ZK-EGGER, N 6-8).

Der heutigen liberalen und partnerschaftlich orientierten Gesellschaftsordnung entspricht
namentlich der Begriff der Hausgewalt nicht mehr. Im Zuge der stufenweisen Revision
des Familienrechts wurde die Bezeichnung elterliche Gewalt durch elterliche Verantwor-
tung ersetzt (REUSSER, ZVW 1993, 48 f.; HEGNAUER, ZVW 1993, 63 ff.); fiir den Begriff
der Hausgewalt driingt sich eine entsprechende Alternative auf, sofern die Art. 331-332
nicht iiberhaupt entbehrlich werden.

Il. Anwendungsbereich

Grundtypus der hier anvisierten Hausgemeinschaft (s. Art. 333 N 5) ist der Familienver-
band von Eltern mit ihren noch unmiindigen gemeinsamen oder aus verschiedenen Ehen
bzw. Verbindungen stammenden Kindern. Das zusammenhaltende Band ist der gemein-
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same Haushalt. Er zeichnet sich dadurch aus, dass die in Frage stehende Personengm :
zusammenwohnt und ihre Grundbediirfnisse innerhalb der Hausgemeinschaft befried
(BGE 98 1I 124). Der gemeinsame Haushalt geniigt aber noch nicht, um Hausgewalt
stehen zu lassen (s. Art. 333 N 6). Es bedarf dazu einer gewissen Subordination der
zelnen Glieder unter eine gemeinsame Leitung und Verantwortung, die im Falle von 1
98 I 124 trotz gemeinsamem Haushalt fehlte und 1.d.R. Studenten- oder AHCIS-Woh{i
meinschaften abgeht. ,

Tréger der Hausgewalt bez. der im gemeinsamen Haushalt lebenden Personen ist ng
der gesetzlichen Terminologie das Familienhaupt. Die Stellung als Familienhaupt kan,
auf einer Vorschrift des Geseizes beruhen. Solche Vorschriften sind z.B. diejenigen
elterlichen Sorge (Art. 296), zu Pflegeeltern (Art. 300 Abs. 1), zu Stiefeltern (Art. 29
zu geschiedenen (Art. 298) oder verwitweten Eltern (Art. 297), zu unverheirateten Ely
(Art. 298a 1f.), aber auch zu Vormund oder Beistand (Art. 298 Abs. 3, Art. 308, Art.
Abs. 2) (CR CC I-WessnER, Art. 331 N 8). Die Stellung als Familienhaupt kann auch
einer Vereinbarung beruhen, so z.B. auf einem Betreuungsvertrag, Heimvertrag, Inter:
natsvertrag, Behandlungsvertrag oder einem Arbeitsvertrag. Oftmals ist in diesen Fille
das Familienhaupt eine jur. Person. Schliesslich kann die Stellung als Familienha
auch auf Herkommen beruhen, d.h. auf Sitte, Anschauung und Gewohnheit (Tuo
SCHNYDER/SCHMID/RUMO-JUNGO, Rz 531). Dies ist z.B. der Fall, wenn ein Kind sei
Ferien bei den Grosseltern verbringt, oder bei erweiterten Haushalten in der Landwi
schaft.

Die Stellung als Familienhaupt orientiert sich stets an den tatséichlichen Verhiltniss

eine gesetzliche Bestimmung oder ein Vertrag sind nur ein Indiz fiir die Stellung als B

milienhaupt (s. Art. 333 N 4). Die elterliche Sorge ist nicht zwingend mit der Stellung.

Familienhaupt verbunden. Die Hausgewalt im Familienverband wird von dén Ehegat

gemeinsam ausgeiibt. Ist die Ehe geschieden, getrennt, oder ist der gemeinsame Haush ‘

gem. Art. 175 aufgehoben, so ist das Familienhaupt der Inhaber der elterlichen Gev  Effets

oder der Obhut iiber das minderjidhrige Kind, wenn es im gemeinsamen Haushalt
ihm lebt. Wihrend der Zeit, in der das Kind beim andern Elternteil zu Besuch weilt o«
die Ferien verbringt, iibt dieser die Hausgewalt aus und triigt die Verantwortung. Ein B
paar, in dessen Haushalt Stiefkinder des einen oder des andern leben, ist fiir sie wie
gemeinsame Kinder als Familienhaupt zu betrachten. Ebenso sind Konkubinatspartne:
gemeinsam Familienhaupt fiir die mit ihnen zusammenlebenden Kinder.

Eine Person kann somit gleichzeitig mehreren Familienhduptern des gleichen Haush
unterstchen, welche solidarisch haften. Es ist jedoch nicht méglich, gleichzeitig meh
ren gemeinsamen Haushalten anzugehiren. Uber einén Hausgenossen herrscht jew
nur eine einzige (durch mehrere Personen ausiibbare) Hausgewalt, welche b
Wechsel des Haushalts von einem Familienhaupt auf das andere {ibergeht (BGE 7
63). Das jeweilige Familienhaupt iibt die Sorge iiber eine Person nur fiir die Zeit
withrend der die Person in seiner Hausgemeinschaft lebt. Die Hausgewalt kann so in
zen Intervallen hin und her wechseln, z.B. wenn ein Kind geschiedener Eltern seine 1
Jjeweils abwechselnd bei der Mutter und beim Vater verbringt.

Im vorliegenden Zusammenhang sind die mit einem Arbeitsverhiiltnis verkntpit
Hausgemeinschaften zu erwihnen. So werden als der Hausgewalt unterstehende Pers:
nen neben den mit dem Familienhaupt zusammenlebenden Verwandten und Verseh
gerten jene Hausgenossen genannt, die aufgrund eines Vertragsverhilnisses als Arbel
nehmer oder in dhnlicher Stellung in dem gemeinsamen Haushalte leben. Dazu geho
insb. «Lehrlinge, Hausangestellte, Arbeitnehmer von Handwerkern, Hoteliers sowi
vater oder offentlicher Anstalten, die im Hause ihrer Arbeitgeberfirma wohnen und do
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pflegt werden, ferner auslindische Arbeitnehmer, die in einem Wohnheim ihres Ax-

peitgebers leben und deren Hausordnung und Hausgewalt unterstellt sind» (REHBINDER,
6). Infolge Fehlens des vorausgesetzten Subordinationsverhéltnisses davon ausgenom-
on sind alle jene Arbeitnehmer, die sich einen sog. Pensionspreis vom Lohn abziehen
ssen, um dadurch ihre Unabhingigkeit von der Hausgewalt des Arbeitgebers zum Aus-
sck 70 bringen (REHBINDER, 871).

auptsichlich im Zusammenhang mit der Verantwortlichkeit des Familienhauptes hat

je | ehre eine ganze Typologie von Hausgemeinschaften mit Familienhaupt entwi-

Kelt (s. Art. 333 N4-6). Diese gehen tiber die rechtliche Struktur einer Familie i.S. einer

ormfamilie weit hinaus. Eine eigentliche Praxis hat sich aber in diesem Bereich noch
ht entwickelt. In den neueren BGE stand stets die Priffung der Sorgfaltspflichtverlet-
ng und nicht die Stellung des Familienhaupts im Zentrum.

1 Die Ordnung, der die Hausgenossen unterstellt sind, hat auf
die Interessen aller Beteiligten in billiger Weise Riicksicht zu
nehmen.

2 Ipsbesondere soll den Hausgenossen fiir ihre Ausbildung,
ihre Berufsarbeit und fiir die Pflege der religiosen Bediirfunisse
die notige Freiheit gewihrt werden.

3 Die von den Hausgenossen eingebrachten Sachen hat das Fa-
milienhaupt mit der gleichen Sorgfalt zu verwahren und gegen
Schaden sicherzustellen wie die eigenen.

! Les personnes vivant en ménage commun sont soumises & 1’ordre de la

. Ordre intérieur maison, qui doit étre établi de maniére 2 tenir équitablement compte des in-
~ téréts de chacun.

2 Elles jouissent, en particulier, de la liberté qui leur est nécessaire pour leur
éducation, leur profession ou leurs besoins religieux.

3 Le chef de famille veille 2 1a conservation et a 1a stireté de leurs effets avec
la méme diligence que s’il s’agissait des siens propres.

B Effetti 1T membri della comunione devono conformarsi alla regola di casa, la
L Ordine interno quale dovra tener conto degli interessi di tutti loro, secondo equita.

Bouma . . . . . . N .
2 In ispecie dev’essere concessa al conviventi 1a liberta necessaria per la

loto educazione, per esercizio della professione e per 1’ adempimento delle
pratiche religiose.

3 11 capo famiglia deve vegliare alla custodia ed alla sicurezza delle cose ap-
portate dai mermbr della comunione con quella cura che usa nelle cose pro-
prie.

L. Hausordnung

Die Hausgewalt ist grundsitzlich auf das Interesse der Hausgenossen gerichtet und in-
 sofern fremdniitzig. Der Tréger der Hausgewalt hat das Recht, iber die ihm zugeordneten
Aufsichtsbediirftigen zu bestimmen, ist jedoch verpflichtet, deren intellektuelle, emotio-
Dale und finanzielle Interessen moglichst umfassend und interessenkonform wahrzuneh-
men, sodass seine Handlungen dem Wohl dieser Personen entsprechen. Alle Aspekte der
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Personlichkeit der Hausgenossen, insb, deren physische und psychische Integrits
sen geschiitzt werden.

Die Hausgewalt dussert sich darin, dass das Familienhaupt die Hausordmmg o
kann. Innerhalb der Hausgemeinschaft soll eine bestimmite Ordnung gelten ypg d
in angemessener («billiger») Weise (frz. «équitablement») auf die Interessen ajy
genossen, nicht etwa nur des Familienhauptes, Riicksicht zn nehmen: Beim yg
lichen Familienhaushalt ergibt sich eine solche Ordnung aufgrund der b1 rein
aus den gegebenen Verhiltissen von selbst. Die Hausordnung gilt grundsiizlich
Hausgenossen, d.h. auch fiir miindige Hausgenossen wie z.B. Studierende dia
Hause wohnen. Sobald es sich um eine betrieblich organisierte Hausgemenye,
vertraglicher Basis handelt (Internate, Ferienheime, Altersheime, Angestelltenh Se
Hotellerie etc.), ist eine eigentliche, 1.d.R. schriftlich festgelegte Hausordnungv
(REHBINDER, 138).

H. Firsorge

Die Hausgewalt umfasst die Sorge und Verantwortung, die sich iiber alle 1, 5
sen erstreckt. Durch Beachtung der im zweiten und dritten Absatz, aufgestellten B
nisse soll die personliche Entfaltung der Hausgenossen und die Erhaltung ihrer
brachten Sachen sichergestellt werden. Znr Sorge um das Wohl der zur Gemein
gehdrenden Glieder gehort namentlich, dass fiir sie entweder eine eigene Hausrats
cherung abgeschlossen oder dass ihre Habe in die Hausratsversicherung des Fami
hauptes eingeschlossen wird, was nach den in der Schweiz iiblichen Versicherungs|
gungen solcher Policen jeweils der Fall ist (Entscheidungen schweizerischer Geri
privatrechtlichen Versicherungsstreitigkeiten 198285, 98). Es handelt sich um ge;
tiir alle Hausgenossen gedachte Anforderungen.

Daneben bestehen fiir bestimmite Kategorien von Angehérigen einer Hausgemein:
tiberdies spezielle Vorschriften. So sieht Art. 3282 Abs. 1 OR vor, dass der in Ha
meinschaft mit dem Arbeitgeber lebende Arbeitnehmer ausser dem Lohln Anspruc
ausreichende Verpflegung und einwandfreie Unterkunft hat, Aus dem besonders ¢
Verhiltnis und der Abhingigkeit, in welcher sich der Arbeitnehmer dabei jewells |
det, wird eine gesteigerte Fiirsorgepflicht des Arbeitgebers abgeleitet (BK-Renpin
Art.328a OR N 3; ZK-STAEHELIN, Art.328a OR N D). Er schuldet dem Arbeitn
bei Unfall oder Krankheit nach Art. 324a OR neben der Lohnfortzahlung wihre
schrankter Zeit auch Pflege und #rztliche Hilfe, wobei diese Leistungen bei Unfal
reits durch das UVG-Obligatorium (Art. 1 UVG) und bei Krankheit durch den ,
Abschluss einer Einzel- oder Kollektivkrankenversicherung sichergestellt werden
Anspruch auf Pflege und #rztliche Hilfe gilt dabei keine Karenzfrist; er entsteht viel
schon mit dem ersten Tag der Hausgemeinschaft (BK-REHBINDER, Art. 3282 OR
ZK-STAEHELIN, Art. 328a OR N 10).

Zum spezifischen Schutz von jugendlichen Arbeitnehmern, die in der Hausgemeins
des Arbeitgebers leben, verlangt Art. 32 Abs. 2 des Arbeitsgesetzes, dass fiir eine a
chende und dem Alter entsprechende Verpflegung sowie fiir gesundheitlich und
einwandfreie Unterkunft gesorgt werden muss.

Noch eingehender sind die fiir Arbeitmehmer in der Landwirtschaft und im Hcfm
geltenden Regelungen. Beide Arbeitszweige zeichnen sich dadurch aus; dass sic b
mit einer Hausgemeinschaft und einem entsprechend qualifizierten ‘Abhéngigke
hiltnis zom Arbeitgeber verbunden sind (VISCHER, 286). Gemiiss Art.359 Abs.
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ben die Kantone fiir die betreffenden Kategorien von Arbeitnehmern Normalarbeits-
srage zu erlassen. Diese ordnen namentlich die Arbeits- und Ruhezeit und regeln die
heitsbedingungen der weiblichen und jugendlichen Arbeitnehmer.

jesslich wurden auch fiir Pflegekinder Schutzvorschriften erlassen. So schreibt Art. 8

3 der bundesritlichen Verordnung iiber die Aufnahme von Pflegekindern (PAVO) in
¢ Hausgemeinschaft vor, dass das Kind gegen die Folgen von Krankheit, Unfall und
afipflicht angemessen versichert werden muss (BGE 116 11 238).

1 Verursacht ein Hausgenosse, der minderjihrig oder geistig
behindert ist, unter umfassender Beistandschaft steht oder an
einer psychischen Stérung leidet, einen Schaden, so ist das Fa-
milienhaupt dafiir haftbar, insofern es nicht darzutun vermag,
dass es das iibliche und durch die Umstinde gebotene Mass
von Sorgfalt in der Beaufsichtigung beobachtet hat.

2 Das Familienhaupt ist verpflichtet, dafiir zu sorgen, dass aus
dem Zustande eines Hausgenossen mit einer geistigen Behinde-
rung oder einer psychischen Storung weder fiir diesen selbst
noch fiir andere Gefahr oder Schaden erwichst.

3 Notigenfalls soll es bei der zustindigen Behorde zwecks An-
ordnung der erforderlichen Vorkehrungen Anzeige machen.

. Responsabilité 1 L& chef de la famille est responsable du dommage causé par les mineurs,
par les personnes sous curatelle de portée générale ou par les personnes at-
teintes d’une déficience mentale ou de troubles psychiques placés sous son
autorité, & moins qu’il ne justifie les avoir surveillés de la maniére usitée et
avec I’attention commandée par les circonstances.

2 [ est tenu de pourvoir & ce que les personnes de la maison atteintes d’une
déficience mentale ou de troubles psychiques ne s'exposent pas i
n’exposent autrui a péril ou dommage.

3 1 ¢’ adresse au besoin a 1 autorité compétente pour provoquer les mesures
nécessaires.

1. Responsabilita U1 capo di famiglia & responsabile del danno cagionato da un membro
della comunione minorenne o affetto da disabilita mentale o turba psichica
o sotto curatela generale, in quanto non possa dimostrare di avere adoperato
nella vigilanza la diligenza ordinaria e richiesta dalle circostanze.

2 1} capo di famiglia deve provvedere affinché un membro della comunione
affetio da disabilita mentale o da turba psichica non esponga sé stesso o al-
tri a pericolo o danno.

3 Ove occorra, si rivolgera all’autorita competente per i provvedimenti ne-
cessari.
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L. Aligemeines. Normzweck

Diese Bestimmung ist das praktisch bedeutsamste Kemnstiick des Abschnitts iiher
Hausgewalt. Es wird dadurch eine Verantwortlichkeit, d.h. ausservertragliche Haf
des Tragers der Hausgewalt fiir Schiden begriindet, die von qualifiziert aufsichisbed
tigen Hausgenossen verursacht werden. Die Bestimmung versieht somit dieselbe P
tion wie die entsprechende Norm von Art. 55 OR betr. Haftung des Geschifishern A
liche Haftungsbestimmungen finden sich in den meisten Rechtsordnungen; so z B
Art. 1384 CC fr. und in § 1832 BGB (Haftung des Aufsichtspflichtigen).

Die bis Ende 2012 giiltige bisherige Fassung von Art. 333 sprach von unmiindigen
miindigten, geistesschwachen oder -kranken Hausgenossen und wurde rnit Einfi
des neuen Erwachsenenschutzrechts auf den 1.1.2013 abgeldst. Es ging dabei nur
terminologische Anpassungen. Enisprechend dem neuen Erwachsenenschutzree
die stigmatisierende Bezeichnung «Geisteskrankheit» durch den umfassenderen Be
der «psychischen Strung» und die bisherige «Geistesschwiche» durch den Ausdr
«geistige Behinderung» ersetzt worden (Art. 390 Abs. 1 Ziff. 1; Botschaft Erwachsen
schutz, 7094). Der bisherige Begriff «unmiindig» wurde durch «Minderjahrige» ers
und die «umfassende Beistandschaft» trat an die Stelle des Ausdrucks «entmiindi
(Botschaft Erwachsenenschutz, 7095).

Auf dem Umweg tiber die urspriingliche Annahme einer Verschuldensprasumtion
Beweislastumkehrung ist die schweizerische Rechtsprechung schliesslich zur Konz
tion der Verantwortlichkeit des Familienhauptes als einer Kausalhaftung mit der M
lichkeit des Entlastungsbeweises, nicht aber des Exkulpationsbeweises, gelangt (B
103 11 24 E. 3, bestitigt in BGE 133 III 556 E. 4). Art. 333 spricht von einem Scha
der in urséchlichem Zusammenhang mit einem objektiven Sachverhalt, nimlich mit d
Bestehen der Hausgewalt iiber einen aufsichtsbediirftigen Hausgenossen steht, und s
vor, dass das Familienhaupt nur dann von der Haftung befreit wird, wenn es darzutun
mag, dass ¢s seine Beaufsichtigungspflichten erfiillt hat. Art. 333 steht also im Gegens
zu Art. 41 OR in Parallele mit Art. 55, 56 und 58 OR (Pra 1977, 388 1.).

Il. Subjekt der Verantwortlichkeit

Das Subjekt der Verantwortlichkeit ist das Familienhaupt (s. Art. 331 N3). Als Fa
lienhaupt wird qualifiziert, wer die rechtliche Befugnis und die tatséchliche Moglichki
hat, das Verhalien der Hausgenossen zu beeinflussen und Schidigungen an Dritfe
verhindern (BGE 71 II 61 E. 1). Die rechtliche Befugnis entspricht den moglichen
stehungsgriinden der Stellung als Familienhaupt in Art. 331 Abs. 1, d.h. Gesetz, Ve
barung oder Herkommen. Das Familienhaupt kann eine natiirliche oder eine jur. Per
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oin, wie z.B. ein Verein, der ein Kinderheim betreibt und die Kinder dort durch leitendes
»ersonal beaufsichtigen lasst (BGE 79 I1 261 = Pra 1953, 540), oder ein Verein, der eine
Anstalt fiir Epileptiker betreibt (BGE 71 II 61). Es weist nach Art. 331 Abs. 1 zwei Be-
gmmungskriterien auf, nimlich die Hausgemeinschaft und die Hausgewalt. Diese drei
Begriffe bedingen sich gegenseitig (CR CC I-WESSNER, Art. 331 N 2; Fucss, 73 1f.).

Die besondere Beziehungsnihe des Familienhauptes zur Schidigung durch einen Haus-
genossen liegt in der Hausgemeinschaft (s. Art. 331 N 2). Eine solche liegt vor, wenn
sine Mehrzahl von Personen gemeinsam wohnt und deren Grundbediirfnisse im gemein-
amen Haushalt befriedigt werden. Die Hausgemeinschaft wird anhand folgender Merk-
nale bestimmt: Integration und Zurechtfindung in einem bestimmten Haushalt, Dauer,
'egehn%issigkeit, Parteiwille (Fucns, 145 ff.; BREHM, Rz9). Einzelne Faktoren wie der
gemeinsame Wohn- und Schlafraum und die gemeinsame Verpflegung gelten lediglich
als Indizien fiir eine Hausgemeinschaft (PETITIEAN, 3). Eine Hausgemeinschaft muss
ht zwingend mit Ubernachten verkniipft sein, sodass es geniigt, wenn nur der Tag re-
missig in einem bestimmten Haushalt verbracht wird, wie dies z.B. bei Krippen, Hor-
und Tagesfamilien der Fall ist (Fucss, 2091.). Eine Hausgemeinschaft setzt voraus,
dase ein Kind mit einer gewissen Regelmissigkeit immer wieder am Geschehen der
Hausgemeinschaft teilnimmt, ein gelegentlicher Freunde- oder Nachbarsbesuch geniigt
nicht. Wenn das minderjahrige Kind fiir eine bestimmte Dauer bei Verwandten oder Be-
annten zu Besuch ist, z.B. wihrend einer Ferienwoche, kann ebenfalls eine Hausge-
meinschaft vorliegen (BGE 79 11 350). Grundsitzlich ist es nicht moglich, als Betreu-
ngsperson in einem fremden, d.h. nicht eigenen, Haushal: Hausgewalt auszuiiben.
Nannys, Au-pairs oder Babysitter, die zudem dem Weisungsrecht der Arbeitgeber unter-
tehen (Art. 321d Abs. 1 OR), sind lediglich als Hilfsperson des Familienhaupts zu quali-
fizieren (Fucus, 188 1f.). Bei Privatschulen handelt es sich — anders als bei Internaten,
Kinder- oder Jugendheimen — nicht um Hausgemeinschaften, da kein gemeinsames Woh-
nen stattfindet und ihr Zweck nicht in der Schaffung einer familidren Umgebung, son-
dern dem Vermitteln von schulischem Wissen und pidagogischer Erziehung liegt (FUCHS,
217f;Breum, Rz 71 PETITIEAN, 18). Ahnliches gilt fiir Mittagstische oder fiir Sport-
Training im Sportverein, deren Zweck ebenfalls nicht in der Schaffung einer familifren
_ Umgebung besteht.

Die Hausgewalt (s. Art. 331 N2) setzt ein Subordinationsverhdltnis voraus, d.h. die
rechtliche und tatsichliche Moglichkeit, auf die Hausgenossen Einfluss zu nehmen. Ob
der Hausgenosse den Gehorsam verweigert oder das Familienhaupt nicht akzeptiert,
spielt keine Rolle (Fuchs, 153 ff.). Der Hausgewalt sind gem. Art. 331 Abs. 2 alle Perso-
nen unterworfen, welche als Verwandte und Verschwigerte oder auf Grand eines Ver-
tragsverhiltnisses als Arbeitnehmer oder in #hnlicher Stellung in dem gemeinsamen
Haushalt leben. Die Hausgewalt kann mehreren Personen im gleichen Haushalt zustehen
(s. Att. 331 N 5). Da die Hausgewalt nach heutigem Eherecht den Eltern gemeinsam zu-
Steht, ist ihre entsprechende Verantwortlichkeit eine solidarische (OFTINGER/STARK,
429). Entsprechendes gilt — je nach tatsachlichen Verhiltnissen — fur Patchwork-Familien
und nicht-eheliche Lebensgemeinschaften.

Staatliche Betriebe wie insb. Heil- und Pflegeanstalten, Kinder- und Jugendheime, Spi-
téiller mit jugendlichen Patienten und weitere Institutionen, welche eine Tatigkeit 1.5.
einer gewerblichen Verrichtung betreiben, sind der Kausalhaftung von Art. 333 unter-
stellt (OFTINGER/STARK, 440; analog fiir die Tierhalterhaftung BGE 115 II 237). Ist die
hpheitliche Tatigkeit hauptcharakteristisch fur einen staatlichen Betrieb, insb. bei dffent-
lichen: Schulen, bei Strafanstalten, Arbeitserziehungsanstalten fir jugendliche Erwach-
sene und namentlich auch Anstalten bzw. Kliniken fiir Drogenabhingige im Falle eines
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fiirsorgerischen Freiheitsentzugs, so ist auf eine allfdllige Haftung des Staates fijr ¢
gende Handlungen der Insassen, wie etwa anldsslich eines Ausbruchs, nicht an,
sondern ausschliesslich o6ffentliches (kant. oder eidg.) Recht anwendbar (O
STARK, 440).

II1. Gegenstand der Verantwortlichkeit
1. Schidigung

Die Verantwortlichkeit bezieht sich auf ausservertragliche Schiidigungen durch
Frage stehenden Hausgenossen, sodass eine widerrechtliche Schadenszufiigung v
wird. Schidigungen durch rechtsgeschiiftliches Handeln werden davon nur erfasst.
das betreffende Geschiift gleichzeitig auch eine unerlaubte Handlung darstellt wie
bei einem Betrug (einen moglichen Anwendungsfall illustriert BGE 11511 15). Scha
die ein Hausgenosse aufgrund von Vertragen verursacht, richten sich nach'Art. 304 ¢
407 ff. Als Geschddigte fallen sowohl Personen ausserhalb der Hausgemeinseh:
auch Hausgenossen untereinander in Betracht (BGE 79 II 261), nicht aber der an
bediirfrige Hausgenosse selbst. Ist der Hausgenosse gleichzeitig Arbeitnehmer d
verantwortliches Familienhaupt qualifizierten natiirlichen oder jur. Person; so beu
sich Schidigungen als Folge von dienstlichen oder geschéftlichen -Verrichtungen
Art. 55 OR, Schidigungen ohne arbeitsrechtlichen Charakter dagegen nach Art 3,
gegen ist die Haftpflicht im Strassenverkehr heute so liickenlos geregelt, dass kein
mehr bleibt fiir eine konkurrierende Anwendung von Art. 333 im Fall von Schéde
ein ungeniigend beaufsichtigter Hausgenosse auf einer sog. Strolchenfahrt verur
(anders noch BGE 97 II 244 vor der Revision von Art. 75 SVG). ‘

2. Verursachung durch qualifiziert aufsichtsbediirftige Hausgenossen

Die Schidigung muss durch einen minderjahrigen (Art. 14) oder “geistig behi
(Art. 390 Abs. 1 Ziff. 1), unter umfassender Beistandschaft stehenden (Art. 398) od
einer psychischen Storung leidenden (Art. 390 Abs. 1 Ziff. 1) Hausgenossen veru
sein. Hausgenossen sind grundsitzlich alle Personen, die der Hausgewalt unter
Der die Schadigung verursachende Hausgenosse muss aufsichtsbediirftig sein und
vemehrten Umsorgung, Uberwachung und Beaufsichtigung bediirfen. Die Aufzi
des Gesetzes, was als aufsichtsbediirftig zu gelten habe, ist als abschliessend zu
ten (WERRO, la responsabilité, Rz430). Die extensive Ausgestaltung des Begrt
Hausgenossen gem. Art. 331 erfihrt hier bez. der Haftung eine Einschrinkung
zwangsliaufig durch die eigene Deliktsfahigkeit Urteilsfahiger ergibt. -

Der natiirliche und adidquate Kausalzusammenhang muss nicht nur zwische

Schaden und der Sorgfaltspflichtverletzung des Familienhaupts gegeben sein, sonc

auch zwischen dem Schaden und dem Verhalten des aufsichtsbediirftigen Hausgen
(WERRO, la responsabilité, Rz419; CR CC I-WEsSNER, N 12).

Der Beweis fiir die geistige Behinderung oder psychische Stérung obliegt dem Ge
digten. Unter geistiger Behinderung werden angeborene oder erworbene Intellige
fekte verschiedener Schweregrade verstanden; als psychische Storungen gelten i
kannten Krankheitsbilder der Psychiatrie, d.h. Psychosen und Psychopathien, s
korperlich begriindbar oder nicht, sowie Demenz, insb. Altersdemenz (Botschaft E
senenschutz, 7043). Auch Suchtkrankheiten, z.B. Alkohol-, Drogen- oder Medik
nabhiingigkeit werden als psychische Storung verstanden (Botschaft Erwachsenen
7062). Rausch oder dhnliche Zustinde, die nach Art. 16 die Urteilsfahigkeit beein
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gen, machen den angetrunkenen drogenabhéngigen Hausgenossen deswegen noch nicht
zum geistig Behinderten oder psychisch Gestorten (Der fiirsorgerische Freiheitsentzug
bei Drogenabhingigen, Arbeitsunterlage hrsg. vom Ausschuss der Kommission fiir Dro-
genfragen des Kantons Ziirich, ZVW 1994, 2 ff.).

Ob ein Schadensverursacher hinsichtlich der schidigenden Handlungsweise urteilsfahig
ist oder nicht (Art. 16), ist fiir das Bestehen der Kausalhaftung vorerst ohne Belang; beim
Entlastungsbeweis der geniigenden Beaufsichtigung kommt diesem Moment dann frei-
lich Bedeutung zu (s. N 10).

IV. Der Entlastungsbeweis

Der Entlastungsbeweis bildet jeweils das hauptsichliche Thema in haftpflichtrechtlichen
Auseinandersetzungen dieser Art. Beweispflichtig fiir die entlastenden Umstiinde ist das
Familienhaupt. Das Bundesgericht qualifiziert in einem neueren Urteil (BGE 133 III
556) unter Bezugnahme auf einen friiheren Entscheid (BGE 103 II 24) die Haftung des
Familienhauptes 1.S.v. Art. 333 wiederholt als eine milde Kausalhaftung, d.h. eine sol-
che mit Entlastungsbeweis.

Im neuen Leitentscheid BGE 133 IIT 556 Fall konnte sich ein Vater von zwei Kleinkin-
dern von der Verantwortung fiir den bei einem Schlittenunfall entstandenen Schaden mit
Erfolg entlasten. Das Bundesgericht stellte direkt darauf ab, ob das Familienhaupt das
iibliche und durch die Umstinde gebotene Mass von Sorgfalt walten liess. Es wies
darauf hin, dass keine iibertriebenen Anforderungen an den Entlastungsbeweis gestellt
werden diirften. Seine Argumentation ist bemerkenswert lebensnah und zeigt auf, dass
die permanente Uberwachung selbst kleinerer Kinder weder moglich noch wiinschens-
wert ist (TANNER, Rz 10). «Mit dem Begriff des «Ublichen» wird auf Ortsiiblichkeiten
(z.B. stidtische, lindliche oder alpine Verhiltnisse) verwiesen, wobei allgemeine Gepflo-
genheiten auch als Landesiiblichkeiten anzuerkennen sind. Das «Ubliche» kann dann
nicht als Massstab gelten, wenn es eine Unsitte oder eigentlichen Missbrauch darstellt.
Doch bilden die Gepflogenheiten des tiglichen Lebens Richtschnur bei der Objektivie-
rung der verlangten Sorgfalt. Zu beriicksichtigen sind nebst den ortlichen, sozialen und
personlichen Verhiltnissen namentlich das Alter, der Charakter und die geistige Reife so-
wie besondere Neigungen, Gewohnheiten und Veranlagungen des aufsichtsbediirftigen
Hausgenossen.» (BGE 133 III 556 E. 4).

Die iibliche Sorgfalt ist erfiillt, wenn verniinftigerweise keine weitergehenden Sicher-
heitsvorkehrungen erwartet werden konnten. Die Anforderung der Geschidigten, der Va-
ter hitte neben dem Schlitten herlaufen miissen, befand das Bundesgericht als lebens-
fremd (BGE 133 III 556 E.5.2). Die Grenzen der Beaufsichtigungspflicht liegen in
der Vernunft und der Wirklichkeit sowie in der Bewegungsfreiheit und dem motorischen
Entwicklungsbedarf des Kindes (BGE 133 I 556 E. 4, E.5.2; TANNER, Rz 16f.). Mass-
qahmen der Beaufsichtigung beinhalten blosses Uberwachen, Ermahnungs-, Instruk-
ggrgls- und Verbotspflichten (BGE 133 III 556 E.4; BGE 128 IV 49 E.2a; BGE 100 IT
E. 3a).

Bei geistig Behinderten und psychisch Gestorten ist nach Art. 333 Abs. 2 ein strengerer
Massstab anzusetzen (BGE 133 III 556 E.4). Kommt das Familienhaupt mit dieser er-
hohten Sorgfalt nicht zurecht, muss es dies bei der zustindigen Behorde anzeigen, wel-
che die erforderlichen Vorkehrungen anordnet (Art. 333 Abs. 3).

Nach der vom Bundesgericht in BGE 103 II 24 getroffenen Feststellung haftet das Fami-
lienhaupt fiir das fehlerhafte Verhalten von Hilfspersonen, denen es die Beaufsichtigung
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tibertréigt (s. N5, z.B. ein Au-pair), wie fiir sein eigenes. Seine Verantwortlichke:
damit noch weiter als die Haftung des Geschiftsherrn, der sich durch den Nachwei
sorgfiltigen Auswahl, Instruktion und Beaufsichtigung der Hilfsperson entlasten |
(krit. CR CC I-WEsSNER, N 17). Die Hausgewalt wird durch Nutzung einer Hilfspe
nicht tibertragen.

Vorbemerkungen zu Art. 334 und Art. 334
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ImHOF, Die neuen Bestimmungen zum Lidlohn, Diss. Freiburg 1.1J. 1975 ; NEUKOMM/CZETTL .
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spruch, Leitfaden fiir die Berechnung von Lidlohnanspriichen, Ausgabe 2012, STUDER, Das bt
liche Bodenrecht: Kommentar zum BGBB, 2. Aufl, Brugg 2011; ZorLer, Lidlohnans
(Art. 334 ZGB und Art. 633 ZGB), Diss. Ziirich 1969. :

Die Bestimmungen iiber den Lidlohn wurden in Art. 334 und 334bis durch das BG ¢
die Andemng des biuerlichen Zivilrechts vom 6. 10. 1972, in Kraft seéit 15.2 197
gefasst. Der Begriff «Lidlohn» findet sich im Gesetzestext nicht (zur Etymologie Iy
S.6); doch entspricht es allgemeinem Sprachgebrauch, dass darunter die Entsch
von Nachkommen fiir geleistete Arbeit im Familienbetrieb (unter genau umschri
Voraussetzungen) zu verstehen ist.

Bei der Entschidigung handelt es sich um einen gesetzlichen obligationenrechd
Anspruch sui generis (IMHOF, S. 133). Erbrechtlicher Natur sind die Anspriiche
sofern, dass sie spitestens bei der Erbteilung geltend gemacht werden miis
Art. 3345 N 3: TUOR/SCHNYDER/SCHMID/R UMO-J UNGO, S. 536 f.). Daraus folgt, das
che Anspriiche durch letztwillige Verfiigung nicht wegbedungen werden kénnen {
109 11 389, E. 4-6).

Art. 334 und 334°" bilden inhaltlich insofern eine Einheit, als in Art. 334 die Norau:
zungen des Anspruchs und in Art. 334 diejenigen der Geltendmachung umsch
werden.

Art. 334

IIL Forderung ! Volljéihrige Kinder oder Grosskinder, die ihren Eltern
der Kinder und Grosseltern in gemeinsamem Haushalt ihre Arbeit oder
Grosskinder Einkiinfte zugewendet haben, kinnen hiefiir eine angemies
1. Voraussetzungen Entschéidigung verlangen.

? Im Streitfalle entscheidet das Gericht iiber die Hohe ds I
schiidigung, ihre Sicherung und die Art und Weise der Be;
lung.

IL Créance des ! Les enfants ou petits-enfants majeurs qui vivent en ménage commun
enfants et leurs parents ou grands-parents et leur consacrent leur travail ou leurs
petits-enfants nus ont droit de ce chef & une indemnité équitable. ~

1. Conditions . . . :
2 En cas de contestation, le Juge décide du montant, de ]a garantie €l

modalités du paiement de cette indemnité.
LI Credito dei figlie ' figli maggiorenni o gli abiatici che, convivendo coi genitori o &

degli abiatici avi, hanno conferito alla comunione il loro lavoro od i loro guadagn
1. Condizioni sono chiedere un’equa indennita.
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