Ulrike Landfester |

Der Autor als Stifter oder Die Mappe meines Urgrof3vaters

In der frithesten Fassung von Adalbert Stifters Die Mappe meines Urgrofiva-
ters triigt das Buch, in dem der Ich-Erzihler der Rahmenhandlung auf die Le-
bensaufzeichnungen seines Urgrofvaters stoft, den Titel ,Memorabilia und
seltene casus aus dem Leben und praxi M. Dr. Augustini Fundatoris®.! Das
Spiel mit dem eigenen Namen, die Latinisierung von ,Stifter* zu ,Fundator®,
legt eine Spur, die Stifter in den spiteren Fassungen durch Auslassung des
Nachnamens zuriicknimmt, um das Spiel selbst desto entschiedener zu erwei-
tern: In Die Mappe meines Urgrofivaters wird der Begriff des Stifters im Sinne
des von der Journalfassung eingefiihrten ,Fundator‘ von dieser ersten iiber die
Buchfassung bis hin zur unvollendeten dritten und schlielich der letzten, nach
dem Tod Stifters 1868 ebenfalls Fragment gebliebenen Fassung immer offen-
sichtlicher zum Schliisselbegriff eines poetologischen Diskurses, in dem Tra-
dition und gesellschaftlicher Auftrag des Stiftungswesens zugleich Inzitament
und Medium literarischen Ringens um die Bestimmung auktorialen Selbstver-
stdndnisses sind.

Stifters Kunstreflexion entwickelt in dem Ma8, in dem sie zunehmend von
kulturpolitischen Zielsetzungen bestimmt wird, eine Affinitdt zu jener Ver-
schrankung privater Initiative mit Offentlichem Nutzen, die das Stiftungswesen
seit seinen Anfédngen im vorklassischen Altertum kennzeichnet.2 Schon Stifters
grundlegende Uberzeugung von der religitsen VerfaBtheit jeder Kunst — ,,Reli-
gion und Kunst®, so schreibt er etwa an Auguste von Jiger am 20. Dezember
1852, ,,in hochster Stufe in Eins zusammen fallend sind das einzige Gut des
Menschen, alles, Wissenschaft Gewerbe der Staat selbst sind nur Mittel‘3 —

I Nachweise fiir Zitate aus den vier Fassungen von Die Mappe meines Urgrofvaters werden
mit romischen Ziffern fiir die verschiedenen Fassungen und Seitenzahl im laufenden Text
angeschlossen. Die Ziffern beziehen sich auf folgende Textausgaben: I: HKG 1,2, S. 9-
102; II: HKG 1,5, S. 9-234; I1I: HKG 6,1; IV: PRA 12. Hier: 1, 13.

2 Zur Geschichte des Stiftungswesens vgl. Joachim Fest: Einfiihrung. In: Joachim Fest
(Hrsg.): Die groBen Stifter. Lebensbilder — Zeitbilder. Berlin 1997, S. 7-24, sowie Carola
Jiggi und Hans-Rudolf Meier: Einleitung. In: Hans-Rudolf Meier u. .a. (Hrsg.): Fiir irdi-
schen Ruhm und himmlischen Lohn. Stifter und Auftraggeber in der mittelalterlichen
Kunst. Berlin 1995, S. 9-30.

3 PRA 18,S.127.
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steht der urspriinglich stiftungstypischen Pflege von religiosen Kulten und
Ahnenverehrung nahe, weist er doch bereits 1830 den Bruder seiner Jugendge-
liebten Fanni, Matthias Greipl, im Sinne solcher Ehrung nachdriicklich auf die
Literatur als Mittel zur Selbstbildung hin: ,,Du klagst iiber Mangel an Umgang,
gehe mit erhabenen Todten um, die durch ihre Schriften mit dir sprechen. Edle
Dichter, groBe Geschichtsschreiber, [...] griindliche Denker sind eine heilige
und freundliche Gesellschaft.*

Vor allem jedoch der Aspekt der caritas, der mit Ausbreitung des Chri-
stentums die soziale Funktion des Stiftungswesens nach Mafigabe des Gebots
der Nichstenliebe modifizierte, besitzt fiir Stifters Auffassung vom gesell-
schaftlichen Auftrag des Schriftstellers entscheidendes Gewicht. Literatur gilt
ihm als ein Instrument zur Bildung des Lesers, nicht auf dem Weg polemischer
Didaktik, sondern durch die Darstellung des Schonen als Ausdruck sittlicher
GesetzmiBigkeit, die den Leser iiber den Reiz des Schonen dazu verfiihrt, sich
lesend selbst zur Sittlichkeit zu erziehen.S In dieser Haltung propagiert er sein
Leben lang als Autor, als Funktionir des Schulwesens und als Vizeprisident
des 1851 gegriindeten Oberdsterreichischen Kunstvereins mit unerschiitterli-
chem SendungsbewuBtsein die Bildung des Menschen durch Kunst: “[...] was
mir das Hochste Herrlichste Wiinschenswertheste dieses Lebens erscheint,
schreibt er am 29. Juli 1858 an seinen Verleger Gustav Heckenast, ,,[...] die
Vernunftwiirde des Menschen in seiner Sitte in seiner Wissenschaft in seiner
Kunst, soll dauern soll verehrt werden, und soll die reinste Herrschaft fiihren.
Dies stirbt nicht, dies griinden zu helfen, die auszubreiten erscheint mir ein
unsterbliches ein gliikseliges Leben [...].*6

Setzt Stifter schon hier das Wort ,griinden‘ dazu ein, Anspruch auf Teilhabe
an der ,Herrschaft* menschlicher ,Vernunftwiirde zu erheben, so verwendet er
dort, wo er konkret von der Aufgabe des Schriftstellers spricht, immer wieder
auch explizit das Wort ,stiften. So erklirt er in einem Brief an Heckenast am
9. Januar 1845 in nachdriicklicher Abgrenzung von den Bemiihungen des
,Jungen Deutschland‘, die politische Bildung des zeitgenOssischen Lesers
durch Integration von , Tagesfragen, und Tagesempfindungen in die schone
Litteratur* zu betreiben, er sei der Ansicht,

[...] daB das Schone gar keinen andern Zwek habe, als schon zu sein, und daB man Politik

_nicht in Versen und Deklamationen macht, sondern durch wissenschaftliche Staatsbildung,
die man sich vorher aneignet, und durch zeitbewuBte Thaten, die man nachher sezt, seien

3. Juli 1830 (PRA 17, S. 25).

5 Zu Stifters padagogischem Konzept vgl. Kurt Gerhard Fischer: Die Pddagogik des Men-
schenmoglichen. Adalbert Stifter. Linz 1962; Fischer weist zu Recht auf die Unmoglichkeit
hin, ,,aus Stifters Denken und Dichten eine formelhafte Definition eines Bildungsideales
abzuleiten. [...] Seine Sorge war nicht ein unerreichbares Ideal, sondern die Wahrung des
Begriffes der Bildung® (S. 635); sowie in letzter Zeit Walter Seifert: ,Literaturidee und Li-
teraturdidaktik bei Adalbert Stifter”. In: Hartmut Laufhiitte und Karl Mdseneder (Hrsg.):
Adalbert Stifter: Dichter und Maler, Denkmalpfleger und Schulmann. Neue Zuginge zu
seinem Werk. Tiibingen 1996, S. 157-184.

6 PRA19,S.129.
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sie in Schrift, Wort oder Werk. Solche Thaten dann, die aus der Wirme des Herzens und
aus der Competenz des Kopfes hervorgehn, werden jederzeit ein Gutes stiften wenn sie
auch ohne sichtbare unmittelbare Folge bleiben.’

Ganz dhnlich formuliert er in seinem Aufsatz Ueber Stand und Wiirde des
Schriftstellers im Revolutionsjahr 1848, der Literaturschaffende habe die ,,hei-
lige Pflicht“, seiner Begabung durch ausgedehnten Wissenserwerb sowie da-
durch, ,,daf} er seinen Charakter zu der grafitmiglichsten Reinheit und Voll-
kommenheit heranbilde*, das doppelte Fundament wissenschaftlicher und
moralischer Integritét zu verleihen, damit er keinesfalls ,,durch das glinzende
Schwert seiner Rede leichtsinnig Irrtum verbreitet und Unheil stiftet*.8

So wenig zuféllig die Wahl des Worts ,stiften‘ zur Beschreibung der Ge-
lenkstelle ist, liber die der Schriftsteller mit seinem Werk in die Wirklichkeit
eingreift, so wenig zufillig ist auch der Gebrauch des Wortstammes ,Heil‘, wie
er schon in der ,heiligen Gesellschaft® der Greipl anempfohlenen verstorbenen
Dichter und hier emeut in der Gegeniiberstellung von ,heiliger Pflicht‘ und
,Unheil* aufscheint. Formulierungen wie die, in der Stifter 1858 gegeniiber
Heckenast seine pidagogischen Anstrengungen mit der Hoffnung auf ,ein
unsterbliches Leben‘ verkniipft, um im weiteren Verlauf des Briefes die ,Ver-
nunftwiirde‘ sogar als ,,das irdische Reich Gottes die irdische Ewigkeit* zu
verkldren, stellen eine Verwandtschaftsbeziehung zwischen der Motivation
von Stifters literarischem Bildungsprojekt und jenem Heilsstreben her, das das
Motivspektrum christlich-abendldndischer Stiftungsunternehmungen seit dem
frilhen Mittelalter dominiert. Die Erscheinungsform solchen Heilsstrebens bei
Stifter legt dabei Zeugnis fiir den Entwicklungsstand des Stiftungswesens im
19. Jahrhundert ab, gelangt es doch als sdkularisierte caritas zum Austrag, als
ein den humanistischen Idealen der Spitaufklirung verpflichtetes Modell
ethisch-moralischer Fiirsorge, das, in seinen Verfahren geprigt von den Errun-
genschaften moderner Naturwissenschaften, ,Heil® weniger in der Hoffnung
auf jenseitiges Seelenheil als vielmehr in der diesseitigen Heilung von Ubel-
standen aufsucht, im ,irdischen Reich Gottes* also, fiir das der Dichter mit den
von ihm verfaten Werken eine dem Arztberuf analoge Funktion erfiillt: ,,Bii-
cher®, schreibt Stifter am 18. April 1847 an Heckenast, ,,werden gerade so
gesucht, wenn man den Verfasser kennt und liebgewinnt, wie ein Arzt, dessen
Person in vielen Gesellschaften gekannt und geliebt ist,*10

Deutet schon diese Parallelisierung medizinischer und poetischer Heilungs-
verfahren auf ein zentrales Motiv der Mappe, so sind dariiber hinaus zwei
Tatbestidnde festzuhalten, die der Mappe im Gefiige von Stifters Kunstauffas-
sung eine besondere Rolle zuweisen. Zum einen kristallisiert sich die oben
skizzierte Affinitit von Autorschaft und Stiftungswesen erst wihrend Stifters

7 PRA 17, S.138f.
8  Ueber Stand und Wiirde des Schriftstellers. HKG 8,1, S. 34-46. Hier: S. 37f.
9 PRA19,S.129.
10 PRA 17, S. 216.
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Arbeit an der Mappe heraus, zu einem Zeitpunkt ndmlich, zu dem er mit der
Umgestaltung der Journalfassung zur Buchfassung befafit war. Noch auffalli-
ger aber ist es zum anderen, daf} Stifter die Mappe als einziges seiner Werke
im Verlauf dieses Arbeitsprozesses mehrfach betont mit dem Begriffsfeld des
,Heils‘ in Verbindung bringt, einmal, indem er Heckenast am 1. April 1845
erklért, die Mappe sei ihm ,eine Art Heiligthum®,!! und ein zweitesmal nach
Erscheinen der Buchfassung am 16. Februar 1847, als er ebenfalls Heckenast
gegeniiber unzufrieden feststellt, in ihrer vorliegenden Gestalt sei die Mappe
»eine heillose Geschichte,12

Die Bedeutung dieser Bemerkungen erhellt aus den Zeugnissen zur Entste-
hungsgeschichte der Buchfassung. Stifters Briefe dariiber an Heckenast doku-
mentieren ein fast obsessives Engagement bei der Um- und Neuschrift ganzer
Kapitel, das selbst fiir ihn, der bis an das Ende seines Lebens noch bei der
Druckfahnenkorrektur immer wieder extensive inhaltliche Eingriffe in seine
- Texte vornahm, ungewdhnlich war, ging er doch einmal dabei sogar so weit,
~den 1" Bogen der Mappe, alle Buchstaben z4hlend, wieder so um zu gieBen,
dall er dem bereits gesetzten Text vom Umfang her genau entsprach.!3 Der
Grund fiir diesen Aufwand wird deutlich, als er am 25. Dezember 1844 zwei
~ neu hinzugekommene Kapitel damit rechtfertigte, ,,die Erzdhlung des Obrists*
' sei ,,das erste von mir [...], was man etwa klassisch nennen konnte“.14 Nur
wenige Monate spiter fiel in diesem Zusammenhang dann der Begriff des
;Heiligthums*‘ — bei der Vollendung der Mappe galt es Stifter nicht einfach die
Produktion eines unter den sechs Binden Studien, sondern mit der Anwart-
schaft auf den Rang ,klassischen‘ Literatentums eine spezifisch an diesen Text
gekoppelte Heilserwartung. Nur widerwillig gab er Ende Mai 1846 dem Drin-
gen Heckenasts auf Ablieferung des Manuskripts nach — ,,Alles schwebte mir
anders, herrlicher vor. Sollte ich es so ausarbeiten, wie ich wollte, wire ich
‘noch nicht fertig. In Gottes Namen! Mit wahrer Wehmuth gebe ich das Ding
weg*“15 — und erkldrte angesichts der fertigen Buchfassung mit dem Wort von
der ,heillosen Geschichte* diese Erwartung als fiir diesmal uneinldsbar: ,,[...]
ware es gelungen, dann hétte das Buch mit der GréBe, mit der Einfalt und mit
dem Reize der Antike gewirkt. — — So aber ist es nicht so [...]“.16 Es sei ein
»Bruchstiick geblieben, ,,noch nicht aus dem Rohen heraus gearbeitet*, und
konne daher nur voriibergehend ,,wie es ist, als eine Studie in den Studien*
stehengelassen werden, bis er eines Tages ,,das ganze Werk rein gefeilt, ge-
ordnet, vollendet und geklirt* als ,,selbstindiges Buch“!? vorlegen werde — ein
Vorhaben, das letztlich an dem grundlegend aporetischen Konflikt zwischen

11 Ebd,, S. 142.
12 Ebd,, S. 208.
13 16. November 1846 (PRA 17, S. 182).
14 Ebd,, S. 132f.
15 Ebd, S. 165.
16 Ebd., S. 208.
17 Ebd., S. 209f.
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Konstruktionsprinzip und Vollendungsanspruch auf uniiberwindliche Grenzen
stoBen sollte.

I

Ist Stifters Erzéhlungen durchweg gemeinsam, daB in ihnen das, was ,,als Mo-
~tiv, Handlungsmuster oder Figurenkonstellation an der Oberfliche der Texte
erscheint, [...] die ins Sichtbare gedringte Erzihlsituation“® ist, so gilt diese
selbstreferentielle Inszenierung in Die Mappe meines Urgrofvaters von der
Journalfassung an!® der umfassenden Bestimmung von Bedingungen und
Moglichkeiten von Autorschaft.20 Mit dem im Text selbst namenlos bleibenden
Rahmenerzéhler, seinem UrgroBvater, dem Obristen und schlieBlich dem
schriftstellernden Jurastudenten Eustachius verhandelt Stifter vier unterschied-
liche Modelle des Schreibens, zu denen sich ab der Buchfassung noch die
Hilfskonstruktion vom Vater des Rahmenerzihlers gesellt. Allen diesen Mo-
dellen liegt ein Paradigma von Autorschaft zugrunde, das Stifter zwischen den
beiden einander oppositionell zugeordneten Polen des Autors als Erfinder und
des Autors als Kopisten ausfaltet.2! Sein Ziel ist dabei, dem Gestus seines
literarischen Bildungskonzepts entsprechend, der Entwurf des idealen Autors
im Spannungsfeld zwischen ethisch-moralischer Selbstheilung auf der einen
und dem vor allem in Eustachius verkorperten poetischen Schopfertum auf der
anderen Seite. Der Entwurf des Autors als Stifter im Sinne des ,Fundator’
bezieht aus diesem Spannungsfeld seinen Gehalt, insofern darin nicht nur die
Verkniipfung von Schreiben und Heilsstreben ausgetragen wird, sondern auch
die Vielfaltigkeit der Facetten, in denen sich das Verhiltnis eines Stifters zu
dem von ihm gestifteten Werk manifestieren kann: in der gesellschaftlichen
Funktion des Griinders einer karitativen und/oder kulturellen Institution, in der
genealogischen als Stammvater eines Geschlechts, in der wirtschaftlichen als
Finanzier und Auftraggeber und in der kiinstlerischen als Ausfiihrender eines

18 Cornelia Blasberg: Erschriebene Tradition. Adalbert Stifter oder das Erzihlen im Zeichen
verlorener Geschichten. Freiburg 1998 , S. 31; meine Ausfithrungen kniipfen insgesamt an
den von Blasbergs hochinteressanter Studie bereitgestellten Frkenntnissen vor allem zu
den genealogisierenden Textstrukturen in Stifters Werk (S. 33-56) und seiner impliziten
Literaturgeschichtsschreibung (S. 8§1-102) an.

19 Der Vergleich zwischen den verschiedenen Fassungen, wie er im Folgenden angedeutet
wird, ist eine auf die hier entwickelte These hin entworfene Skizze und kann keinen An-
spruch auf Vollstindigkeit erheben. Zu differenzierten Vergleichen vgl. Jorn Klockow:
Studien zum Prosarhythmus. Die vier Fassungen der ,,Mappe meines UrgroBvaters“ von
Adalbert Stifter. Wien 1974, sowie vor allem Friedbert Aspetsberger: ,,Die Aufschreibung
des Lebens. Zu Stifters ,Mappe ‘“. In: VASILO 27 (1978), S. 11-38.

20 Zur Bedeutung von Autorschaft und Erzihlerrolle in Stifters Werk insgesamt vgl. Hans
Dietrich Irmscher:Adalbert Stifter. Wirklichkeitserfahrung und gegenstindliche Darstel-
lung. Miinchen 1971, S. 262-294.

21 Zu dieser Bindropposition vgl. Wolfgang Raible: ,,Vom Autor als Leser zum Leser als
Autor. Literaturtheorie in der literarischen Praxis“. In: Poetica 5 (1972), S. 133—151.
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Werks, in der religidsen als Sachwalter und Pfleger eines Venerationskultes in
der Erwartung, selbst zu dessen Gegenstand werden zu konnen, historiogra-
phisch als in dem von ihm gestifteten Werk iiberliefertes Portriit und schlieB-
lich in derjenigen Funktion, in der Stifter mit der Mappe auf die literarische
Begriindung seiner Autorschaft zielt — als Verfasser von Stiftungsurkunden.
Die Rahmenerzéhlung der Mappe erdftnet das Spiel der Facetten, indem sie
die Geschichte der Literatur als eine Geschichte der produktiven Rezeption mit
dem einst von Augustinus erbauten Haus in Beziehung setzt: Das in allen vier
Fassungen noch vor dem Beginn der eigentlichen Niederschrift eingefiigte latei-
nische Zitat ,,Dulce est, inter majorum versari habitacula, et veterum dicta fac-
taque recensere memoria‘‘ — ,Siif ist es, in den Wohnungen der Vorfahren zu
verweilen und der Ahnen Wort und Tat sinnend zu betrachten‘2? — entstammt
einer freien lateinischen Bearbeitung der von dem jiidischen Historiographen
Flavius losephus verfaBten Schrift De bello judaico, die unter dem Namen
Egesippus oder Hegesippus aus dem S. Jahrhundert n.Chr. iiberliefert ist23
Bereits der Erzihler der Buchfassung fiihrt ausdriicklich ,,mit dem lateinischen
- Spruche [...] die Leser in das Buch und mit dem Buche in mein altes fern von
~ hier stehendes Vaterhaus ein" (II, 11), und die beiden spdteren Fassungen er-
- weitern die Passage zusitzlich um einen Verweis auf die Voraussetzung dafiir,
“daB der Rahmenerzihler diese Verbindung realisieren kann, auf den Erwerb von

Schreibkompetenz: Das Zitat, so vermerkt der Erzihler der dritten Fassung,

~Spielte einmal eine Rolle in einer meiner Schulauszeichnungen und sei ihm

»auch nach der Zeit sehr oft ein[gefallen], wenn ich in den Riumen meines

Vaterhauses berum ging® (E3 7), und die letzte Fassung schlieBlich koppelt die

Erinnerung an das Zitat dariiber hinaus mit derjenigen an die im Haus aufbe-
- wahrten ,alterthiimliche[n] Dinge* (IV, 3) - legitimiert durch die Tradition
antiker Textbearbeitung im Zeichen der von Egesippus beschworenen ,memo-
ria‘, fiihrt sich die Mappe in ihrem seit der Buchfassung mit ,Die Alterthiimer<
iiberschriebenen ersten Kapitel als Anweisung zur produktiven Rezeption ,al-
terthiimlicher Dinge* ein.

- Mit dem fremdsprachigen Zitat und dem Hinweis auf die zu seinem Ver-
standnis notwendige Schulbildung beginnt die Geschichte von Auffindung,
Entzifferung und Wiedergabe von Augustinus’ Aufzeichnungen als Inszenie-
rung einer doppelten Lektiire: Gilt das Interesse des Rahmenerzihlers dem
Inhalt dieser Aufzeichnungen, so wird das des Lesers der Mappe zusitzlich auf
die Schwierigkeiten gelenkt, die der Erzihler bei deren ErschlieBung zu iiber-
winden hat, Zwar hat die Statue der heiligen Margaretha zu dem Zeitpunkt, zu
dem die Erzéihlung beginnt, den Schrecken verloren, der das Kind einst von der
niheren Untersuchung ihres Fundaments abhielt, doch st6B8t der erwachsene

22 Zur Ubersetzung vgl. HKG 1,9, S. 247.
23 Vgl. dazu Moriz Enzinger: ,.Der Vorspruch in der ,Mappe meines UrgroBvaters‘“. In:
Moriz Enzinger: Gesammelte Aufsitze zur Adalbert Stifter. Wien 1967, S. 379-383, hier

S. 380f.
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Rahmenerzihler gleichwohl schon in der Journalfassung an dem Fundament
selbst erneut auf Widerstand, entpuppt es sich doch als eine ,,vernagelte Kiste*,
die durch ,,Zange und Brecheisen*“ gewaltsam getffnet werden muB. (I, 13)
Von der Buchfassung an verstellt Stifter diesen Weg dariiber hinaus mit immer
neuen Hindernissen: Da erweist sich das in der Truhe aufgefundene Buch als
»Calcaria Doctoris Augustini tom IL.“ (II, 25), also als der zweite Band, und
der erste bedarf einer weiteren zufilligen Entdeckung; da wird ,,die Lesung*
der Eintragungen im zweiten Band auch physisch ,,gleichsam verwehrt; denn
immer mehrere der so beschriebenen Blitter waren [...] zusammen gesiegelt”
(ebd.); und schlieBlich findet der Rahmenerzihler ,,viele zerstreute Blitter und
Hefte in dem Buche liegen, die simmitlich die Handschrift meines verstorbenen
Vaters trugen (ebd.) und seine Aufmerksamkeit ablenken — ,.Bevor ich in dem
Buche las, wollte ich eher diese Dinge des Vaters anschauen®. (II, 26f.)

Vor allem die ,Dinge des Vaters‘ dienen der Initiation des Rahmenerzéhlers
in den Umgang mit des UrgroBvaters Calcaria, konfrontieren sie ihn doch
beispielhaft nicht nur mit der ganzen Breite des Spektrums zwischen Poesie
und Autobiographik, das es spéter bei der Lektiire des Ur-Buches auszuloten
gilt — ,,[...] da waren Lieder, ferner Bemerkungen und Abhandlungen — auch
_ein Mihrchen war da — Erzihlungen aus seinem Leben — Worte an uns Kinder

~ — ferner ein morsches zerfallendes Kalenderblatt, darauf mit zerflossener ent-
farbter Dinte geschrieben stand: ,Heute mit Gottes Segen mein geliebter erster
Sohn geboren.““ (I, 27) —, sondern zugleich auch mit jener Struktur des Er-
zdhlens, an der der implizite Autor des Textes unter der Maske des reproduzie-
renden Historiographen die schopferische Willkiir des Dichters ausiibt: Ist es
das. Anliegen des Historiographen, aus der Fiille heterogenen Quellenmaterials
das Kontinuum der Geschichte zu konstruieren, so insistieren sowohl Journal-
als auch Buchfassung auf der fragmentarischen Qualitdt der vom Erzéhler
préasentierten Quellen.

Mit der Ahnung, ,,daB in dieser Art Tagebuch ein kostbar Leben meines
Ahnherrn liegen miisse, wie ich es mir schon frijher aus den Sagen und Bruch-
stiicken alter Erzdhler von ihm zusammenlas* (I, 13), verankert allerdings
schon die Journalfassung diese Qualitit vor Beginn der eigentlichen Lektiire in
der Haltung des Rahmenerzihlers: Erwartet dieser eigentlich ein ,Tagebuch®,
das den fehlenden Sinnzusammenhang der ,Bruchstiicke‘ bereitstellt, so legt
dann sein Plan, nur eine Auswahl ,,gewisse[r] Aufsitze des Lederbuches druk-
ken zu lassen® (I, 14), das von ihm unternommene Publikationsprojekt insge-
samt auf den Status des Bruchstiicks fest. Durchweg legitimiert er sein Vorge-
hen dabei anhand der Sogwirkung, die, von den mit ,,gar seltsame[n] rothe[n]
Titel[n]* in einzelne Segmente gegliederten Aufzeichnungen ausgehend, deren
neuerliche Fragmentarisierung notwendig mache, angefangen von der an den
Hliebe[n] Leser gerichteten Aufforderung, er moge ,freundlich mit mir an
einigen Stiicken meines Ahnherrn voriiber” (I, 14) gehen, bis in das letzte
Kapitel hinein, in dem er bekennt, nach der Geschichte der zwei Bettler habe
ihn die Suche nach deren Weiterfiihrung und Abschluf gidnzlich von der linea-
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ren Lektiire abgebracht: ,,[...] ich fing zu blittern an, [...] nicht bedenkend, daf
eine Lebensskizze sich nicht so riinden konne, wie Romane, wo sich freylich
Alles Verlorene wieder findet. In einem solchen Buche aber ist das Blittern
nicht so leicht, wie in einem sauber gedruckten" (I, 68) — der Desorientierungs-
effekt der ,.hollischen Handschrift* (ebd.) iibertragt sich wie von selbst in das
,sauber gedruckte‘ Ergebnis von der Ubertragungsarbeit des Rahmenerzahlers.

Auch in der Buchfassung wird die Zerlegung des ,Ahnherrn‘ in einzelne
,Stiicke* zunédchst in die Aufzeichnungen selbst projiziert — ,,[...] das Lesen ist
schwer. Oft ist kein rechtes Ende, oft deutet sich der Anfang nur an, manchmal
ist die Mitte der Ereignisse da, oder es ist auch eine unverstindliche Kranken-
geschichte* —, trotz der behaupteten Widerstindigkeit dieses Materials aber ist
der Rahmenerzihler ohne weiteres in der Lage, dessen Inhalt als ,,gew0hnlich,
wie bei allen andern Leuten® zu klassifizieren, und enthiillt dann, indem er die
Herstellung eines libergreifenden Sinnzusammenhangs aus dem Text hinaus in
eine Zukunft verlagert, in der er sein Material ,,zu Ende geziffert, und ausgezo-
gen® (II, 232) haben wird, sein Projekt als einen Konstruktionsproze8, der auf
-seine eigene Identitit als Autor hinzielt. So fillt der Begriff der Mappe, der in
der Journalfassung noch den Rahmenerzihler als Auswihlenden mit dem Ver-
fasser des gesamten Textes gleichsetzt — ,Ich [...] packte das Erhebliche in eine
Mappe, um es nach Wien mitzunehmen* (I, 13) — in der Buchfassung zum
ersten Mal in einem Zusammenhang, der, die Lektiireerfahrung des Vaters fiir
iiberholt erkldrend, die ordnungslose viterliche Schreib- und Lesepraxis auf die
werkorientierte Autorschaft des Sohnes hin iiberwindet: ,,Mein Vater hat den
zweiten Band der Mappe gar nicht gekannt. Er war in der alten Truhe und
wurde erst von mir gefunden [...].“ (I, 234) Eben dieser zweite Band aber, so
suggeriert die Beschreibung der urgrofviterlichen ,Lebensmappe®, ermoglicht
“die Neuschopfung der ,Mappe‘ als Mappe, insofern er mit seinen zahlreichen
freigebliebenen Seiten die Moglichkeit bereitstellt, sie eigenstdndig fortzu-
schreiben: ,,Allen Anzeichen nach war der Doctor schon achtzig Jahre alt, als
er den zweiten Band seiner Lebensmappe machte und vorrichtete, und dennoch
machte er diesen Band so dick, wie den ersten [...]."(II, 234)%

Je mehr Material Stifter dann in der erkldrten Absicht, ,,aus der Mappe des
UrgroBvaters ein eigenes Werk in zwei Bidnden zu machen,”?s in seinen Text
integriert, desto deutlicher 148t die solcherart fortgeschriebene Mappe erken-
nen, daB die fragmentarische Erscheinungsform ihrer Quellen selbst Instrument
auktorialen Gestaltungswillens ist. So erreicht bei der Beschreibung der Papie-
re, die der Rahmenerzihler in der von ihm erbrochenen Truhe vorfindet, der
Nukleus aus der Journalfassung — ,.ein Wust obscurer Sachen — Packpapier
blau und grau, Rechnungen, ein vergelbter Prozel in Sachen einer Hutweide,
meine eigenen abgeschossenen Schonschreibbiicher, Recepte* (I, 13) — in der
letzten Fassung zwar ein Vielfaches seines einstigen Umfangs, die Heteroge-

24 Vgl. zu diesem Zusammenhang auch Blasberg (wie Anm. 18), S. 40.
25 An Gustav Heckenast, 22. Mirz 1850 (PRA 18, S. 33).
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nitdt des Vorgefundenen aber wird durch die iiberaus sorgfiltige diskursive
Anordnung konterkariert, mit der der Text hier eine individuell auf den Rah-
menerzihler zugeschnittene Kulturgeschichte der Schrift prisentiert. Zunichst
finden sich hier ,,ganz unniize Blitter ohne jeden Eintrag, ,,andere, auf denen
nur ein paar Worte standen, oder ein Spruch®, schlieBlich ,,solche, auf denen
mit Nadeln allerlei Zierrath ausgestochen war, meist ein Herz mit einer Flam-
me dariiber* (IV, 15), Grenzfille sprachlicher Sinngebung und als solche ein
Priludium zu einer ersten Pointe: ,,Dann fand ich meine eigenen Schon-
schreibbiicher, dann einen papierenen Handspiegel, von dem aber gerade das
Spiegelglas heraus gebrochen war [...] (ebd.). Die ,Schonschreibbiicher’, die
zu Beginn der Mappe erfolgte Erwihnung von des Ich-Erzdhlers ,Schulaus-
zeichnungen‘ wieder aufnehmend, erinnern an den Ursprung von Schriftkom-
petenz im fremdbestimmten Kopistentum kindlicher Schulbildung, wihrend
der ,Handspiegel‘ die narziBtische Bedrohtheit des Autors als Erfinder repré-
- sentiert — eine Bedrohtheit, die im Kontext der Mappe einer der Fragmentari-
- zitdt des Materials diametral entgegengesetzten Sogwirkung zugeschrieben
wird, birgt doch die anerzogene Gewohnheit des Kopisten, bekannte Muster zu
reproduzieren, die Gefahr, Fremdes wie etwa die Aufzeichnungen Augustinus’
anhand scheinbar vertrauter UmriBlinien wie selbstverstdndlich zum ,papiernen
Handspiegel‘ und damit zum Garanten eines eigenen Selbstentwurfs umzu-
schaffen.

Im Anschluf folgt eine Aufzihlung, in der zwar die von der Journalfassung
erwadhnten ,Recepte‘ — von Aspetsberger als Kennwort fiir das zur Anwendung
»iertig entwickelte formale Prinzip“?6 von Augustinus’ und des Obristen
Schreibpraxis identifiziert — fehlen, dafiir aber die formalisierte Kommunikati-
onspraxis europdischer Schriftkultur in ihrer ganzen Bandbreite eingeholt wird:
Zum Vorschein kommen Zeugnisse der Okonomie — ,,Rechnungen® — , der
Justiz - ,.eine sehr vergelbte Verhandlung iiber eine Hutweide“ -, der Gele-
genheitspoesie — ,,unzihlige Blatter mit Liedern, die niemand mehr singt* —,
gesellschaftlicher Korrespondenzgewohnheiten — ,.eine ungemeine Menge von
Briefen mit den seltsamsten Arten, sie zusammen zu legen, sie handelten von
Bestellungen Danksagungen Anfragen Wiinschen Beileid und dergleichen® —
und eines rokokohaft stilisierten Liebesdiskurses — ,,einige waren auch da mit
ldngst ausgebrannter Liebe, sie waren immer auf schoneres Papier geschrieben
und hatten oft am Rande und oben gemalte Verzierungen, auf einigen standen
Schifer und Schéferinen* —, und schlieBlich auch Ordnungsinstrumente dieser
Kultur, ihrer einstigen Funktion 14dngst verlustig gegangen: ,, [...] dann waren
sehr viele Facher und Biichschen da theils aus Pappe theils aus Holz selbst aus
Porzellan, dann Schnitte fiir Kleider, die jetzt niemand mehr trédgt, Rollen Pak-
papieres, in das nichts mehr gewikelt wird, auch unsere Kinderschulbiicher
waren da aufbewahrt* [...] (ebd.). Noch vor den Schriften des Vaters schult
hier die Sichtung des Truheninhalts den Rahmenerzéhler fiir die Lektiire von

26 Aspetsberger (wie Anm. 19), S. 12.




110 Ulrike Landfester

Augustinus’ Aufzeichnungen als ,,ein Buch, das kein Kinderbuch war“ (IV, 16)
und als solches die Wahrnehmungsgewohnheiten des Kopisten irritieren mu8,
enthilt es doch ,,das Leben des Doctors [...] nicht gerade so Schritt fiir Schritt
[...] sondemn Abtheilungen, die ihm merkwiirdig geschienen haben mochten.
Auch Betrachtungen Ansichten Naturereignisse waren eingetragen [...]* (IV,
25f.). Im Unterschied zu den friithen Fassungen vermeidet der Rahmenerzéhler
hier Reflexionen iiber die Prisentationsform des Gelesenen und riickt dann am
Ende des ersten Kapitels auch nicht den folgenden Text in den Blick, sondern
vielmehr den Rahmen, in dem die iiberlieferten Fragmente ihren Sinn nur ent-
bergen konnen, ,,unser Vaterhaus das Haus unserer Erinnerungen® (IV, 28).
Mit diesen Worten 6ffnet die letzte Fassung des ersten Kapitels die Struktur
der Rahmenerzihlung im Moment ihrer Vollendung wieder auf eine iibergrei-
fende Verschrinkung zwischen Rahmen- und Binnenerzéhlungen hin. Im
Kontext der ersteren vollzieht sich die SchlieBung als Wiederaufnahme des
Eingangszitats, das Lektiire als produktiven Besuch in den ,Wohnungen der
Vorfahren‘ codiert hatte. Die Analogisierung von Literatur und Architektur, die
in den friiheren Fassungen eher beildufig geblieben war, macht die von deren
Rahmenerzihlern als geradezu zwanghaft geschilderte Ubernahme des Frag-

) mentarischen als bewuBt gewdhltes Bauprinzip kenntlich, das, zur Herstellung

dsthetischer Kohédrenz iiber die Grenzen der einzelnen Fragmente hinaus einge-
setzt, bereits den Selbstentwurf des Autors als Stifter umspielt: Das ,Vater-
haus‘ ebenso wie die Binnenerzdhlungen sind von Augustinus begriindet wor-
den, erst der Rahmenerzihler aber garantiert mit dem Erhalt des , Vaterhauses®
auch den Uberlieferungsraum, in dem der Stifter historisch als solcher identifi-
zierbar wird — durch eine Inszenierung seiner Niederschrift als einer Stiftungs-
- urkunde, die, so deutet das Bild vom herausgebrochenen Spiegelglas an, ihrer-
-seits die Voraussetzung zu Identifikation des Rahmenerzéhlers bereitstellen
soll, den artifiziellen Charakter dieser Inszenierung aber durchweg in den
Bruchstellen zwischen Augustinus’ Erzéhlungen und solcherart die Rekon-
struktion als eine vom Rahmenerzihler betriebene Konstruktion bewuft hilt.

I

Die Binnenerzéhlungen 16sen den Zusammenhang zwischen dem schriftlichen
‘Griindungsakt und seiner erzdhlerischen Inszenierung ein, indem sie die Be-
ziehung der von Augustinus verfaten Bénde zum Projekt der Mappe in der
‘Beziehung zwischen dem ersten Text des ersten Bandes und der anschlieen-
den Durchfiilhrung von Augustinus’ Schreibprojekt handlungschronologisch
vor- und textchronologisch nachgestalten. In der Journalfassung weist der
Rahmenerzéhler der Erzdhlung vom ,sanftmiithigen Obristen zu Beginn des
zweiten Kapitels die programmatische Funktion des Ausgangstextes zu: ,,.Der
Aufsatz ist der erste, der im Lederbuche im ersten Tomus steht, und die Bege-
benheit, die darin erzdhlt wird, scheint sogar die Veranlassung zu dem ganzen
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Lederbuche gegeben zu haben“ (I, 14). Diese ,Begebenheit® ist die Geschichte
einer Leidenschaft, die von ihrem selbstzerstorerischen Potential im letzten
Moment zur Sprache erlost wird. Es ist ,,ein unbeschreiblicher Augenblick (I,
15), in dem der junge Augustinus sich aus ungliicklicher Liebe zur Tochter des
Obristen an einer Birke zu erhingen plant, wihrend ,,seltsame Stimmen in dem
grabesstillen Walde“ (I, 16) die Grenzen menschlichen Ausdrucks umspielen —
und der Augenblick, in dem Augustin durch den Obristen in die disziplinieren-
den Ordnungen solchen Ausdrucks zuriickgeholt wird: Auf seine Beriihrung
hin f4llt Augustin spontan in die Gewohnheiten verbaler Kommunikation durch
sinnvolle Fiigung von Wortgruppen zuriick und ist ,.eines Satzes an der Gegen-
seite der Birke* (I, 16 Hervorhebung U. L.).

Statt einer Diagnose des Sprachverlustes aber, mit dem der Identitdt des
Liebenden ihre Ausloschung droht, legt der Autor der Mappe dem Obristen
einen Hinweis auf die Sprachmacht des Dichters in den Mund: ,,,Ihr miit in
tiefe Studien versunken seyn, da Euch der Gruf} eines Freundes so erschrek-
ken konnte*“ (I, 16). ,,,Studien,*, ruft Augustinus daraufhin ,,mit schwebender
Stimme* aus, ,,,Studien — wie meint Ihr das?*“ (ebd.). Innerhalb des Textes.
durch des Obristen Annahme, Augustinus habe wohl ,heroben lesen® (I, 17)
. wollen, beantwortet, zielt diese Frage gleichwohl aus dem Text heraus auf das
Wissen seines Lesers um die Zugehorigkeit der Mappe zum Komplex der
Studien. Damit fungiert die Schilderung des Selbstmordversuchs nicht nur im
Sinne des Damaskuserlebnisses, das zur traditionellen Rhetorik der Stiftungs-
historiographie gehort, als Stiftungsurkunde fiir die von hier ausgehende Nie-
~ derschrift der Binnenerzihlungen, sondern sie tibertrédgt durch die Einbettung
des Textes in den Entstehungs- und Publikationskontext einer Folge erzdhleri-
scher Fiktionen zugleich das Paradigma der heilenden Niederschrift auch auf
den Akt, mit dem der Autor der Studien in der Mappe die Disziplinierung poe-
- tischer Leidenschaft auf die von ihm angestrebte Klassizitidt seiner Dichtung
hin betreibt.

Schon in der Buchfassung ersetzt Stifter die Passage, in der der Rahmener-
zdhler der Journalfassung die Geschichte vom ,sanftmiithigen Obristen® als
Griindungserzihlung der Aufzeichnungen einfiihrt, durch einen Text, der, unter
dem Titel ,,Das Gelobnif* als eigenes Kapitel abgegrenzt, die implizite durch
eine explizit gegebene Stiftungsurkunde ablost: ,,Vor Gott und meiner Seele®
verspricht der Schreibende ,hier einsam und allein, daf ich nicht falsch sein
will in diesen Schriften, und Dinge machen, die nicht sind, sondern, daf ich es
lauter schopfe, wie es gewesen ist, oder wie es mir mein Sinn, wenn er irrig
war, gezeigt hat“ (I, 31). Indem sich der Binnenerzéhler hier doppelt gegen die
poetische Kontaminierung historischer Wahrheit abgrenzt, beschwort er zu-
gleich die Relativitit seiner Wahrheitsformel, verweist doch die Beteuerung,
daB er ,lauter schopfe’, auf das schopferische Schreiben, wihrend die Berufung
auf einen gegebenenfalls ,irrigen Sinn‘ der jeder sprachlichen Formung vor-
hergehenden sinnlichen Aufnahme des Geschilderten ihre Storanfélligkeit
bereits einschreibt. Die disziplinarische Komponente seiner Aufzeichnungen
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dagegen konkretisiert sich erst in dem streng ritualisierten Rhythmus von Nie-
derschrift, Versiegelung und Relektiire, mit dessen Setzung Augustinus seiner
Schreibpraxis das Geprige eines religiosen Kultes verleiht.?” Gleichzeitig fiihrt
die Formulierung, mit der der Erzihler die Geschichte seines Selbstmordver-
suchs fiir das folgende Kapitel ankiindigt, jenes Heilsstreben in die Textpro-
duktion ein, das die Briefe Stifters wihrend seiner Arbeit an der Buchfassung
0 nachdriicklich mit der Vollendung der Mappe verkniipfen: ,,Es ist eine fast
traurige und siindhafte Begebenheit, die mir das Gelsbnil und Pergamentbuch
eingegeben hat: aber die traurige Begebenheit wird in Heil ausgehen, wie
schon das Pergamentbuch der Anfang des Heiles sein muf* (II, 31f.).

In der letzten Fassung schlieBlich erweitert Stifter das Programm des Gelb-
nisses um eine Passage, die ,,[a]uf der ersten Seite der ersten Bandes* das Buch
in der Rolle eines Stiftungswerkes und in dieser Rolle zugleich als Gegenstand
des von dem Werk dokumentierten Venerationskults prasentiert:

. Sei gegriift, mein Buch. Kollmann in Prag hat dich recht gemacht, du bist schén und fest fiir
die ernste Sache. Sei gegriiBBt, und sei der Ekstein meiner Zukunft. Weil es seit einem Monate
gewiB ist, daB ich mir kein Weib antrauen werde, und daB ich keine Kinder haben werde, so

~ sei du mein Weib und mein Kind, und irgend ein fremder Mensch wird dich nach meinem To-
de ehren (IV, 29).

Als buchbinderisches Artefakt in Auftrag gegeben, wird das Buch als Triger-
medium in den Dienst jener ,ernsten Sache‘ gestellt, durch die der Schreibende
die Funktion des Auftraggebers in der des Ausfiihrenden aufgehen 14B8t, der
Niederschrift, mit deren Beginn Augustinus den ,Ekstein‘ einer von zerstoreri-
schen Leidenschaften geheilten Zukunft zu legen hofft. In unmittelbarem An-
schluBl daran gibt die Apostrophe des Augustinus wie in den vorigen Fassun-
gen auch den Blick auf die Fiktionalitit dieses ,Eksteins* frei, ist doch der nun
folgende Teil des Gelbnisses bereits a priori von der Rahmenerzihlung ent-
kriiftet worden — statt in monchischer Einsamkeit auf sein Buch fixiert zu blei-
ben, wird Augustinus, wie der Leser zu diesem Zeitpunkt bereits weiB, mit
Margarita am Ende eben doch in dem von ihm erbauten Haus den Familien-
- zweig griinden, aus dem stammend der Rahmenerzéhler ihn spiter als Stifter
identifizieren wird. Auf der Handlungsebene kompensiert das Buch demnach
gerade nicht die genealogische durch die schriftliche Selbstverwirklichung,
sondern erfiillt seinen Auftrag darin, dem ersteren durch das zweite den Weg
zu bereiten, so dal die Mitteilung der Binnenerzidhlungen folgerichtig mit der
Vereinigung der Liebenden schlieBt. Auf der poetologischen Ebene dagegen
deutet die architektonische Metapher des ,Eksteins® auf Stifters Anspruch, mit
der Vollendung der Mappe das Gefiige der Literaturgeschichte, wie es vom
Eingangszitat der Mappe iiber die ,Wohnungen der Vorfahren‘ in den Bedeu-

27 Vgl. auch den Begriff des ,, Vertragswerks“ bei Aspetsberger (wie Anm. 19), S. 12; auf die
Bedeutung von Ritualen in Stifters Werk und deren religidse Dimension weist bereits Ru-
dolf Wildbolz hin: Adalbert Stifter: Langeweile und Faszination. Stutigart u.a. 1976,
S. 114ff.
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tungshorizont des ,Vaterhauses® eingespeist worden ist, um einen eigenen Bau
zu erweitern — in Gestalt eines Textes, den er Heckenast gegeniiber im Juli
1847 selbst als solchen Bau beschreibt, befiirchtete er doch, daB, wenn er an
der Mappe noch ,einen Stein riihre, gleich ihrer eine Menge nachrollen und
dann aus einem Triimmerwerke heraus zu bauen ist*,28
In Augustinus’ Niederschrift wird die Spannung zwischen ritualisiertem
Schreiben und poetischer Schopfung von den beiden einander als Gegensatz-
paar zugeordneten Figuren des Obristen und Eustachius’ reprisentiert. Dabei
verweisen die Anfinge der Geschichte des Obristen besonders in der Journal-
fassung auf diese und damit auf die Anfinge Stifters als Autor selbst zuriick,
auf das im Juni 1841 beginnende periodische Erscheinen der Mappe in der
Wiener Zeitschrift fiir Kunst, Literatur, Theater und Mode — nicht zufillig
werden die Karten, an denen der Obrist die Lust am Gliicksspiel erfihrt, in
dieser Fassung im Unterschied zu den spiteren noch als ,,bunte Blétter (I, 23)
beschrieben, mit einem Begriff also, der {iber die Spielkarten hinaus auch auf
das Zeitungs- und Zeitschriftenwesen hin lesbar ist, in dem der junge Autor in
diesen Jahren erstmals durch seine Arbeiten Geld verdient. In der Erzihlung
des Obristen allerdings erscheint solcher Gelderwerb als Resultat einer Mi-
schung aus Leichtsinn und Unwissenheit, greift doch der junge, eben in Paris
angelangte Adelige ,,nach einem der Blitter, die auf dem Tische lagen, wie ich
es die Umstehenden thun sah, und legte mein Goldstiick darauf, ohne das ge-
ringste von dem Spiele zu verstehen®, einzig getrieben von materieller ,,Lii-
sternheit® (I, 23).
Die korrumpierende Macht des Geldes, die von derart spielerisch erzielten
-Gewinnen ausgeht, wird in der Geschichte des Obristen durch den Akt konter-
kariert, mit dem er sich dieser Gewinne gegen ,lauter Empfangsbriefe iiber
verschiedene Summen und Stiicke, welche der Graf Casimir Uhldom, Spieles .
wegen, der Armensache iibergeben hatte, und welche durch die Namen der
Viiter bestitiget wurden, in deren Hinde das Gut niedergelegt worden war* (11,
47), zugunsten einer karitativen Stiftung entledigt, die schlieBlich in den letzten
Fassungen, beildufig auch auf den genealogischen Aspekt des Stiftens anspie-
lend, konkret ,Waisenkindern* (IV, 203) zugute kommt. Erst nach einem
Selbstmordversuch aus Liebeskumimer aber lernt der Obrist jenes ,,Mittel ge-
brauchen, von dem ich glaube, daB ich ihm Alles verdanke, was ich geworden
bin* — ein Mittel, dessen identititsstiftende Macht sich am Obristen in dem
Moment vollendet, in dem er, Augustinus seine Lebensgeschichte erzihlend,
nun auch zum Mentor von dessen schriftlicher Identifikationsstiftung wird:
Ein alter Kriegsmann rieth es [...] in meiner Gegenwart einer Jungfrau an, die in Liebesgram
war, und sterben wollte. Es besteht darin, daB man alle seine Gedanken und Begebnisse, wie
sie eben in der Zeit sind, aufschreibt; dann aber einen Umschlag darum siegelt, und das Ge-

16bniB macht, die Schrift erst in drei oder vier Jahren aufzubrechen und zu lesen. Da sei Alles
anders, und man lerne erst, wie man gewesen. (IV, 206)

28 PRA 17,S.239.
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Die Erkenntnis, ,wie man gewesen®, soll iiber die kritische Relektiire des einst
Geschriebenen zur Einebnung der Unterschiede zwischen den einzelnen
Schreibphasen hinfiihren. ,,Ich schrieb sehr fleiBig an meinen Péken®, rekapi-
tuliert der Obrist in der letzten Fassung, ,,sie wurden immer gleichartiger, bis
jetzt die, welche ich in meinem Alter 6ffne, einer wie der andere sind“ (IV,
221). Die Differenzen, die von diesem Nivellierungsprozel betroffen sind,
entstehen dabei nicht so sehr am zwangsldufig je unterschiedlichen histori-
schen Stoff der einzelnen ,Pike‘ als vielmehr in dessen Darstellungsmodi,
deren Unterschiedlichkeit die Stadien auktorialer Stilbildung sowohl auf der
sprachlichen als auch auf der Ebene von Anordnung und Bewertung des Ge-
schilderten dokumentiert. Der Geschichte des Obristen zufolge gelangt der
Autor in dem von Stifter angestrebten ,klassischen® Sinn demnach durch die
Erziehung seiner selbst zu einer Ausdruckskonvention, die die Vielfalt der
verarbeiteten Stoffe frei von jedem erratischen Uberschwang auf immer glei-
che Weise prisentiert, so daB die entstehenden Texte schlieflich keiner Uber-
arbeitung mehr bediirfen — eine derart gegliickte Erziehung aber macht den
Autor nicht nur zum Kopisten eines von einem anderen — dem anonymen
,Kriegsmann‘ — verantworteten Rezepts, sondern letztlich geradezu zum Kopi-
sten seiner selbst. A

Diesem Modell gegeniiber verkorpert Eustachius das des Autors als Erfin-
der?® in umso reinerer Form, als sein erstes Auftreten in dieser Rolle zunéchst
eine der Geschichte des Obristen sehr dhnliche Ausgangsposition markiert,
wenngleich hier die Anspielung auf den Publikationskontext der Mappe un-
gleich deutlicher lanciert wird: Er habe ,,die Wochen her auf viele Blitter Pa-
pier Hirngespinnste geschrieben®, erklirt er dem neugierigen Augustinus seine
plotzliche Solvenz, ,,[...] bis mir auf einmal die Verwegenheit kam, da8 ich auf
- die Schreibstube der lustigen und ernsten Stadtchronik rannte und Alles vor-
zeigte. Da haben sie es nun gedruckt, einen wildfremden Namen vorangesetzt,
und mir fast eine halbe Handvoll Goldstiicke gegeben® (I, 47). Die von der
Journalfassung dazu entworfene romantisierende Schreibszenerie — ,,da ging
ich des Nachts in der Stube herum, und redete mit mir selbst, und da kam es
iiber mich, als wir’ ich Einziger eine versammelte Menge, die braust und
rathschlagt — und dann war es mir wunderselig und hold, wenn ich hin und her
rannte, und schrieb und schluchzte — - (I, 49f.) — wird von der letzten Fassung
zwar entschieden verknappt, dabei aber erst recht auf den Kontrast zum
Schreiben des Obristen zugespitzt: Nachts, so berichtet Eustachius, ,,schrieb
ich in meiner Stube Manches auf, das mir in mein Herz gekommen war. Ich
schrieb recht vieles auf. Und wenn ich noch so allerlei Anderes hatte thun
miissen, so waren diese Dinge jetzt mein Eigenthum, und ich schrieb. wieder

29 Zur Bedeutung der Kiinstlerfigur in Stifters Werk vgl. Sibylle Appuhn-Radtke: ,,, Priester
des Schoénen®. Adalbert Stifters Kiinstlerbild zwischen theoretischem Anspruch, literari-
scher Darstellung und gesellschaftlicher Realitiit“. In: Laufhiitte/Moseneder (wie Anm. 5),

S. 75-95.
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neue hinzu* (IV, 45) — Eustachius’ Schreibvermdgen ist nicht das Produkt
miithsam erworbener Affektkontrolle, sondern es entsteht, darin der Geniekon-
zeption des 18. Jahrhunderts verwandt, im Gegenteil spontan aus einem selbst
affekthaften Drang nach Ausdruck.

Fiir die Aura der genuinen Schipfung aber, die Eustachius’ Schreibpraxis
gegeniiber derjenigen des Obristen auszeichnet, erlegt der Poet einen hohen
Preis. Wihrend ndmlich die radikale Selbstbeziiglichkeit der vom Obristen
verfaBten Texte diesen von vornherein die Autonomie klassischer Asthetik
einschreibt, verfillt die Figur des kreativen Autors ab dem Zeitpunkt, ab dem
er zur Stabilisierung seiner Identitdt auf die gewinnbringende Liquidierung
seines ,Eigenthums‘ angewiesen ist, einem katastrophalen Autonomieverlust.
Als er des verfallenden Schuldscheins eines Kommilitonen wegen, auf den er
»seinen Namen gesetzt hat (IV, 49), dazu gezwungen ist, angesichts drohen-
der Pfiandung tiber Nacht aus der Stadt zu verschwinden, und mit seinem guten
Ruf zugleich auch die Option darauf verliert, durch Beendigung seines Jura-
studiums einen biirgerlichen Beruf zu ergreifen, bleibt ihm zur Wiederherstel-
lung seiner gesellschaftlichen Integritdt einzig die Moglichkeit, sein Dichter-
tum zu professionalisieren, Zur Vermarktung seiner Schriften allerdings bedarf
er der Hilfe Augustinus’, den er in seinem Abschiedsbrief zu deren Sachwalter
bestimmt: ,Ich iibergebe dir alle meine Schriften. Lese sie, du darfst Alles
lesen. Zwei Pike, auf denen 1 und 2 steht, lasse druken, das wird alles bezah-
len; aber die andern nimm zu dir in deine Wohnung* (IV, 49f.). Augustinus
aber unterldBt die erbetene Publikation und nimmt die mit eigenem Geld aus-
gelosten Schriften mit sich in sein Heimatdorf, um sie dort jedem Zugriff der
Offentlichkeit zu entziehen: ,,[...] nie hat ein Mensch bis auf den heutigen Tag
von Augustinus erfahren kdnnen, was denn in den vielen Heften des Eustach

stehe* (I, 66).
- -Wiéhrend die Journalfassung nur andeutet, dal Augustinus damit selbst fiir
das von ihm beklagte Ausbleiben Eustachius’ verantwortlich ist, und die Buch-
fassung dessen Geschichte ganz ausspart, riicken die beiden letzten Fassungen
den darin skizzierten Konflikt in das Zentrum des Textes. Den Vorwiirfen, mit
denen Eustachius’ Zimmerwirtin Cicilie Augustinus’ wiederholten Anfragen
um Nachrichten von dem Vermifiten begegnet — ,,.Ihr héttet ihn suchen sollen
und dann Arzt werden,‘ sagte sie* (IV, 91) —, vermag Augustinus, am Vorbild
des Obristen inzwischen zur Niederschrift verbindlicher Auskiinfte iiber den
eigenen Entwicklungsgang geschult, noch mit dem Argument zu begegnen,
man miisse ,,[blei jedem Suchen [...] ein Merkmal finden, das den Weg des
Suchens angibt. Ich habe alle seine Schriften gelesen, und es ist in ihnen kein
Merkmal“ (IV, 92). Eustachius’ Geliebte Christine aber zitiert erst Eustachius’
Brief an Augustinus — ,,ich werde kommen, wenn ich es mit der Ehre kann®
(IV, 110) —, um Augustinus dann ausdriicklich schuldig zu sprechen: ,Ihnen
hat er geschriebene Worte hinterlassen, deren einige lauteten, dal sie Papiere,
die er bezeichnet hat, druken lassen sollten, damit daraus die Zahlung erfolge.
Sie hitten auf diese Zeilen des Briefes als auf eine Weisung zeigen konnen, in
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der die Dekung enthalten ist“ (IV, 110f.), resiimiert sie; Augustinus aber habe
dies unterlassen und damit die Wiederherstellung von Eustachius’ ,Ehre‘ sabo-
tiert.

Hier skizziert die Mappe eine kausale Beziehung zwischen Vertffentli-
chung und auktorialer Identitit, die Stifter schon vor der Publikation seiner
ersten Erzdhlung Der Condor im Jahr 1840 thematisiert. In einem Brief an
Sigmund von Handel vom 8. Februar 1837 etwa erteilt er diesem beziiglich
seiner einstigen schriftlichen Hinterlassenschaften — zu diesem Zeitpunkt noch
der von ihm geschriebenen Briefe — einen Auftrag, der denjenigen Eustachius’
~ - an Augustinus fast zu prifigurieren scheint: ,,[...] ich beschwore meine Freun-

de, bei denen die Kapitel ad mea opera omnia herum liegen, [...] nach meinem
Tode Alles herauszugeben. Sonst fahre ich ab und bin kein Schriftsteller gewe-
sen.“30 Besonders aber in einem Brief an Gustav Heckenast vom 2. August
1841 &duBerte Stifter seine Verstimmung wegen des von ihm befiirchteten
Nichterscheinens von der Erzidhlung Der Hochwald in Heckenasts Iris fiir das
folgende Jahr mit einer Vehemenz, die ein bezeichnendes Licht auf Eustachi-
us’ Verschwinden wirft: ,,[...] alle Welt weiB es hier, und nun erscheint sie
nicht, ich bin compromittiert, und bin im Erscheinen meines Nahmens unter-
brochen [...]. Der Gedanke ist mir so unleidlich, daB er mich verfolgt, und fiir
alle Arbeit untiichtig macht [...].*“3! Mag der Dichter selbst noch so beschwd-
rend sein ,Figenthum‘ in die Wertschopfungsmechanismen der biirgerlichen
Gesellschaft einschreiben — erst das ,Erscheinen von des Autors ,Nahmen’,
die Verodffentlichung eines von ihm verfaBten Textes, kann dieses ,Eigenthum®
als Besitz legitimieren; unterbleibt es, veschwindet der solcherart ,compromit-
- tierte® Autor nicht nur aus den Augen des lesenden Publikums, sondern wird
selbst zu jeder weiteren literarischen Produktion ,untiichtig‘.
Vor diesem Hintergrund gewinnt die suspendierte Beziehung Augustinus’
- zu EBustachius das Gewicht einer komplementidr zu derjenigen zu Margarita
angelegten Erz#dhlachse. Die poetologische Bedeutung des verschwundenen
Autors wird dabei durch einen Kunstgriff markiert, der in den friihen Fassun-
- gen durchweg auf den Rahmenerzihler angewandt worden war, durch die
Verkniipfung der Figur des Eustachius mit dem Begriff der Mappe. Schon bei
Augustinus’ Gesprich mit dem Prager Biirgermeister wird dieser Begriff mit
der Suche nach ihm in Verbindung gebracht: Als Augustinus dem Biirgermei-
ster seinen ,,Aufenthaltsort auf ein Papier geschrieben‘ iiberreicht, legt dieser
- »das Papier in eine Mappe* (IV, 98). Tatsdchlich st6Bt Augustinus dann in
einer Mappe auf die Spur des Freundes, einer Mappe allerdings, die sich vom
biirokratischen Ordnungswerk der Stadtverwaltung ebenso kategorisch unter-
scheidet wie von den psychographischen Ortsbestimmungen Augustinus’ und
des Obristen. Dieser Differenz entsprechend kann Augustinus diese Spur zu-
néchst nicht lesen, findet sie sich doch in einem von Eustachius entworfenen

30 PRA 17, S.65.
31 Bbd., S.79.
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Garten, in dem nicht nur Schonheit und Niitzlichkeit organisch miteinander
verbunden, sondern auch die Reste eines ehemaligen Schlosses Teil der Ge-
samtanlage sind.

Vor allem diese Ruine verweist einmal mehr auf die selbstreferentielle Di-
mension des Textes, scheint doch ihre Funktion fiir das ,,Kunstwerk* des Gar-
tens, dessen Wirkung Augustinus seinem Besitzer gegeniiber ,,wie von einem
Buche* (IV, 277f.) ausgehend beschreibt, Stifters 1847 erfolgte Prophezeihung
einzuldsen, er werde bei einer neuerlichen Uberarbeitung der Mappe ,,aus
einem Triimmerwerke heraus [...] bauen“32 miissen: Durch ,.allerlei Getriim-
mer* der ehemaligen SchloBbauten steigt Augustinus auf einen Hiigel, auf dem
er sich an der vor ihm liegenden Landschaft ,,nicht sattsehen kann®, und erst
oben erkennt er ,deutlich, daB der Schutt zu einer Treppe und zu einer Aus-
schau hergerichtet worden sei, obgleich Alles den Anschein hatte, als sei es
immer so gewesen* (IV, 275) ~ im Riickblick auf die Metapher des ,Eksteins®

gelesen, spricht der Text hier von sich als einem Werk, das erst durch die Inte-

gration der friiheren Fassungen eine ,Ausschau‘ auf die ganze Schonheit seine
Vollendung erlaubt, und deutet zugleich auf Stifters Verwandtschaft mit Eusta-
chius, hat letzterer doch mit seiner Umgestaltung des Gartens idealtypisch jene
»Kulturationsarbeit” geleistet, die Stifters Werk durchweg als Auttrag des
Kiinstlers profiliert.33

Auch die Auskiinfte des Fiirsten zur Entstehungsgeschichte des Parks ma-
chen den Text der Mappe auf die Arbeit des Poeten durchlédssig, verwendet der
Fiirst doch darin das Wort ,Mappe‘ gleich viermal: Ein Freund, so berichtet er,
habe von der Hand des Zeichners ,,sehr zierliche Mappen von Landschaften,

- wie man Mappen von Lindern hat*, gesehen, und auf seine Bitte hin habe der

Kiinstler zugesagt, ,.er wolle ihm die Zeichnungen noch einmal und dazu viel
ausgedehntere Mappen machen. So ward es beschlossen, und in nicht langer
Zeit waren die Zeichnungen und die Mappen fertig® (IV, 279f.). ,Mappe* aller-
dings heiit im Sprachgebrauch des Fiirsten hier ausschlieflich ,Landkarte’, so
daB das Spiel mit den beiden Bedeutungen des Wortes nunmehr auch jene
Differenz zwischen Schopfer und ordnendem Sammler in den Text einzieht,
die gerade nicht Eustachius, sondern Augustinus als poetologische Schliisselfi-
gur der Mappe etabliert, fiihrt doch erst Augustinus in der Schilderung des
Besuchs, bei dem er die Karten zu sehen bekommt, die Bedeutung des Ord-
nungsinstruments ein, der der Text seinen Namen verdankt: Der Fiirst ,,6ffnete

32 Ebd., S.239.

33 Christian Begemann: ,,Natur und Kultur. Uberlegungen zu einem durchkreuzten Gegensatz
im Werk Adalbert Stifters*. In: Adalbert Stifters schrecklich schone Welt. Beitriage des in-
ternationalen Kolloquiums zur A. Stifter-Ausstellung (Universitit Antwerpen 1993). Hrsg.
von Roland Duhamel, Johann Lachinger, Clemens Ruthner und Petra Gollner. (Jahrbuch
des Adalbert-Stifter-Institutes Linz 1/1994), S. 41-52, hier S.42; sowie in groBerem Zu-
sammenhang zu diesem Garten und seiner poetologischen Funktion ders.: Die Welt der
Zeichen, Stifter-Lektiiren. Stuttgart/Weimar 1995, S. 353-358.
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die Mappe selber, und legte mir Blat fiir Blat nach der Ordnung vor. Es waren
ziemlich viele Blitter, die meisten davon waren Mappen“ (IV, 303).

Am Begriff der Mappe erfahrt Augustinus’ bisher scheinbar so fahrldssiger
Umgang mit den Schriften des Freundes seine Rechtfertigung. Das Verfahren
namlich, mit dem er in den spéten Fassungen der Mappe um die Integration
einzelner Geschichten zu einem tradierbaren Ganzen ringt, bildet das genaue
strukturelle Pendant zur medizinischen Praxis des Arztes und ist als solches
einem Ethos verpflichtet, das jede Hilfe zur SelbstzerstGrung kategorisch aus-
schliet. Eustachius’ Geschichte aber ist die einer SelbstzerstGrung durch
Kunst, hatte er doch schon in seinem Abschiedsbrief das Fragmentarische
seiner Schriften als eigentliches Residuum seiner Identitét lanciert — ,,[...] liebe
sie; denn jedes kleine Stiickchen ist dein Eustach (I, 57) — und schlieBlich,
insofern er nur einen Teil seiner Werke zur Publikation bestimmt hatte, die
Wiederherstellung seiner Ehre an eine neuerliche Fragmentarisierung gekop-
pelt. So ist Eustachius’ Umgang mit Schrift von Anfang an Augustinus’ Ver-
anlagung zum J&hzorn verwandt, die den stets ,,an der Seite einen scharfen
-Schldger* oder doch zumindest ,,einen Stok* (IV, 31) tragenden Medizinstu-
denten Augustinus jederzeit bereit sein 148t, Gewalt anzuwenden, sei es im
Duell, sei es in einer Priigelei, immer aber mit dem Risiko, dem hippokrati-
schen Eid entgegen anderen Menschen Verletzungen zuzufiigen. Eustachius
trigt ,.beschriebene Papiere (ebd.) in der Hand; als das Instrument, mit dem
Eustachius sich in ,Stiickchen® zerlegt, sind diese nicht weniger Waffe als der
- Degen Augustinus’ und werden von ihm zudem Christina gegeniiber in &hnli-
cher Weise wie der ,Schldger an der Seite” (IV, 36) durch Augustinus als
Signal erotischen Werbungsverhaltens eingesetzt, betdrt er doch die Geliebte
vor allem durch den ,holde[n] Duft” seiner ,Dichtungen®. (IV, 332) Anders
aber als Augustinus, der sich in seiner Heimat bezeichnenderweise mit der
Heilung des Bettlers Tobias von einem lebensgefdhrlichen Leiden am ,,Unter-
leib* (IV, 78) als Arzt etabliert,34 unterldf3t Eustachius spéter neben der Bindi-
gung seines schriftlichen Drangs zur Selbstausloschung auch diejenige seiner
erotischen Wirkung — mit der Konsequenz, da die Tochter des Fiirsten, dessen
Garten er umgestaltet hat, der ,,eigenthiimliche[n]* (IV, 332) Ausstrahlung des
Kiinstlers mit einer Leidenschaft verfillt, deren pathologische Ziige erst von
Augustinus wieder korrigiert werden knnen.

Augustinus’ Buch stellt die fiir seine Entwicklung entscheidende Gelenk-
stelle zwischen Schrift und Ko6rper durch das Material bereit, aus dem es auf
seinen eigenen Auftrag hin gemacht ist: ,,[...] o Buch des Pergamentes* (I, 71),
apostrophiert die Journalfassung; ,,Das Buch bestand aus Pergament® (II, 24),

34 Vgl. zu dieser Episode auch Hubert Lengauer: , Konstitution und Selbstbeherrschung. Zum
Verhiltnis von Lebensgeschichte und Zeitgeschichte und Stifters ,Mappe‘“. In: Johann La-
chinger, Alexander Stilimark und Martin Swales (Hrsg.): Adalbert Stifter heute. Londoner
Symposium 1983. Linz 1985 (Schriftenreihe des Adalbert-Stifter-Institutes des Landes
Oberosterreich 35), S. 135-151, hier S. 147f.
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vermerkt die Buchfassung; '"Die Blitter waren lauter Pergament" (IV, 16), hei3t
es in der dritten wie in der letzten Fassung; alle vier betonen dieses Material
durchweg mit der Redundanz eines iiberstrapazierten Leitmotivs, und die beiden
letzten fiihren schlieBlich auch die Approbationsurkunde des Augustinus als
»Doctorpergament* (IV, 51) ein und erweitern die Beziehung zwischen Heilen
und Schreiben zudem auf das Bildfeld der Architektur hin, wird doch in den
Grundstein fiir das Haus des Obristen unter anderem ,ein feines Pergament®
eingemauert, ,,auf welchem die Nachricht des Baues geschricben war®. (IV,
153) Dergestalt sowohl an den Griindungsakt von Augustinus’ Heilpraxis als
auch direkt an die Funktion einer Stiftungsurkunde angeschlossen, versinnbild-
licht das Pergament als durch kunstvolle Gerbung haltbar gemachte Séugetier-
haut jene Domestizierung animalischer Leidenschaft, auf deren Basis Augusti-
nus’ autobiographische Aufzeichnungen iiber ihren individualgeschichtlichen
Inhalt hinaus ,Nachricht des Baues‘ vom Text der Mappe geben: Von dem
Moment an, in dem Margarita auf Augustinus’ Eifersucht mit einer grundsétzli-
chen Abwehr der darin sich entladenden ,.Erregung® (IV, 190) reagiert hat,
unterlegt der Text Augustinus’ schriftlicher Arbeit an seiner restitutio ad inte-
grum?3s eine Folie aus Krankengeschichten, an denen der Arzt die Heilung ver-
letzter Haut praktiziert. . ,

In der Nacht nach dem Gesprich, in dem der Obrist ihm das Heilmittel des
Schreibens angeraten hat, wird Augustinus zu einem Patienten gerufen, dem
von einer stiirzenden Tanne ,,die Haut von dem FuBe gestreift worden* war, und
der Arzt sieht sich mit dem erschreckenden Anblick ihrer schiitzenden Hiille
beraubter Kreatiirlichkeit konfrontiert: ,,[...] nie habe ich so griflich menschli-
ches lebendes Fleisch entbloBt gesehen (IV, 228). Analog dazu setzt die

~Selbstheilung Augustinus’ ebenfalls mit einer Entbl68ung ein, mit dem scho-

nungslosen Riickblick auf ein Leben, das sowohl beruflich als auch gesell-
schaftlich von den Gewohnheiten reinen Kopistentums geprigt ist — ,,In der
Arzneischule habe ich in zusammengenéhte Papiere die Worte geschrieben, die
uns der Lehrer gesagt hat [...]. Ich [...] habe in Hdusern den Freunden und Mid-
chen Dinge vorgesagt, die mir auf die Zunge gekommen waren“ (IV, 239) — und
damit den Auftrag einer schopferischen Fortbildung iiberlieferten Kulturguts
verfehlt hat: ,Haben nicht uralte Volker ihre Dichtungen auf uns vererbt, sind
nicht immer Volker gekommen, die diesen Schaz vermehrt haben? [...] Was
habe ich hierin getan?* (IV, 240)

Die Ankunft des ,rothe[n] Buch[s]* (IV, 246) verspricht die Heilung des
solcherart bloSgelegten ,lebendigen Fleischs® — durch eine Kur, die auch und
gerade der Geschichte des verschollenen Eustachius gewidmet ist. Auch diese

- wird von einem Motiv dominiert, in dem Schrift und Haut miteinander ver-
kniipft sind: ‘Der ,Koffer”, in dem Eustachius seine Papiere aufbewahrt, ist
,»mit einer Dachshaut {iberzogen® (IV, 45) und gleicht damit vordergriindig
dem in Leder eingebundenen Buch Augustinus’; als ,,die Truhe mit der Wild-

35 Zur Einfiihrung dieses Begriffs vgl. Aspetsberger (wie Anm. 19), S. 13.
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haut* (IV, 113) aber ist er gerade kein Ordnungsinstrument, sondern auf der
Ebene der Binnenerzihlungen das Pendant zu der Truhe, aus der der Rahmen-
erzihler das Buch erst hervorholen muB. Der ungeordnete Inhalt findet seine
Entsprechung in der ,,rissige[n] Haut* des Koffers, die mit der Identitét seines
ehemaligen Besitzers — ,Es war der Koffer des Eustachius. Gerade an einigen
Rissen der Haut [...] war er am kennbarsten* (IV, 113) — auch deren Zerfall
dokumentiert — dieser Zerfall aber bedroht so lange, wie Augustinus ihm nicht
entgegenzuwirken vermag, auch ihn selbst, kann er doch diese ,heilloseste
Geschichte [...] wie einen bdsen Schaden nicht von mir bringe[n]* (IV, 86).
Erst Augustinus® Pergamentbuch erlaubt ihm, die Risse zwischen den Frag-
menten von Eustachius® Geschichte so weit zu schlieBen, daB sie in derjenigen
Augustinus’ aufgeht, und so den ,bdsen Schaden‘ zu korrigieren, den Eusta-
chius’ genialisches Schopfertum angerichtet hat: ,,Du aber®, hdlt Augustinus
sich bei Frhalt des Buchs vor, ,hittest es vermeiden konnen, oder kannst es
dndern, und die Anderung wird Dir vergolten; denn es entsteht nun das Aufer-
ordentliche daraus* (IV, 249).

Parallel zu den ,Anderungen’, die Augustinus durch das Auffinden von Eu-
stachius’ Spur und die wachsende Gewiheit seiner Identitdt mit dem Zeichner
Ewald Lind in die gemeinsame Geschichte einschreibt, schlagen dann drei
spektakulire Heilerfolge auf der Handlungsebene den vom Pergament des
Buchs angelegten Bogen von der Haut zur Sprache. Zun#chst beweist Augusti-
nus am Fall eines Jiinglings, dessen urspriinglich kleine Wunde durch ,,Pech-
pflaster** und ,,wohlriechende Salben“ (IV, 305) zu einem lebensgefdhrlichen
»Schaden* geworden war, daB er seinen Zugriff auf menschliche Haut durch
- und durch zu kontrollieren in der Lage ist, entfernt er doch in einer grofien
Operation erst ,,mit dem scharfen Messer die Afterbildungen® und schneidet
dann ,immer weiter und weiter [...], daB es mich fast selber schauderte®, bis
zwar nur noch ,reine Gebilde sichtbar sind, dafiir aber ,eine Fliche blos
gelegt [wird], so groB, wie ich mir vorher nicht gedacht hatte, und an einer
Stelle war mir, als sihe ich unter dem Hiutchen die Lunge wallen* (IV, 307).
Einen zweiten Patienten, einen von chronisch wiederkehrenden ,,Geschwii-
re[n]* (IV, 313) befallenen Knaben, kuriert Augustinus dann bereits nicht mehr
durch den direkten Eingriff, sondern durch eine Mischung aus Heilwasserbe-
handlung, Didt und Schulbildung, nach einer ganzheitlichen Methode also, die
die Haut als Trigermedium von Identititsfehlentwicklungen jeder Art begreift
und den darauf erscheinenden Symptomen damit jene Authentizitdt zuweist,
die parallel dazu immer mehr auch Augustinus’ Aufzeichnungen auf dem
Pergament auszuzeichnen beginnt.

Die ,,auBerordentlich[e]“ Liebeskrankheit der dritten Patientin endlich, der
Fiirstentochter Isabella, scheint Eustachius letztgiiltig zu identifizieren — ,,Aus
dieser Wirkung auf ein Frauenherz erkenne ich erst recht, da Lind Eustachius
ist“ (ebd.) — und versetzt Augustinus dadurch in die Lage, die einst ,heilloseste
Geschichte* ihrerseits zum Instrument einer Heilung zu machen. Die Wunde,
die es hier zu schlieBen gilt, ist, wie ihre Behandlung, rein sprachlicher Art,
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diagnostiziert Augustinus sie doch als einen Rifl im familidren Kommunikati-
onskontinuum: ,In der Familie wurde von Lind nicht mehr gesprochen (IV,
317), seit Isabellas Verliebtheit an den Tag getreten war, berichtet der Obrist,
Augustinus aber rit den Eltern im Gegenteil dazu, ,,da3 sie von dem Manne
[...] freundlich sprechen* (IV 320) sollten; erst die Auslassung seines Namens
verleiht — dhnlich den ,Pechpflastern‘ auf der Brustwunde des von ihm ope-
rierten Jiinglings — der Liicke, die Linds Abreise in Isabellas Gefiihlen hinter-
lassen hat, den Charakter einer moglicherweise gefdhrlichen Verletzung. Der
souverdne Umgang mit Sprache, anhand dessen Augustinus am Ende einer
langen Gesprichstherapie36 schlieBlich an der Geschichte des Eustachius Isa-
bellas Krankheit ihrer heilenden Katharsis zufiihren kann, zeugt von der Mei-
sterschaft, die er wihrend seiner Niederschrift darin errungen hat, Worte weit
iiber den einst ihn aus der Gefahr des Selbstmords erldosenden ,Satz‘ zu bruch-
los kohérenten Flichen zu fiigen. Kraft dieser Meisterschaft kann Augustinus
Isabellas ,,Begehren* (IV, 318) noch vor seiner BewuBtwerdung tilgen und die
Frau damit zu einer Verfassung zuriickfiihren, in der sie, wie er ihren Eltern
versichert, nunmehr wie ihre Schwestern in ihrer ,natiirlichen Empfindung,
sobald der rechte Mann k6mmt, ihm mit Freuden zum Altare folgen* (IV, 338)
werde. ‘

AY

Das Motiv des Altars, mit dem die letzte Fassung der Mappe hier abbricht,
verweist an dieser Stelle zuriick auf die Statue der heiligen Margaretha, von der
die ErschlieBung von Augustinus’ Aufzeichnungen in der Rahmenerzihlung
ihren Ausgang nimmt, und damit auf jenes Bildsymbol, an dem die Affinitét
zwischen Autorschaft und Stiftungswesen in der Mappe auf den ersten Blick
am deutlichsten in Erscheinung tritt, geh6rt doch die Stiftung eines sakralen
Bildwerks als Mdglichkeit, mit dem Anspruch auf jenseitiges Seelenheil zu-
gleich auch den auf Erhalt und Tradierung des eigenen Namens in der Ge-
schichte zu erwerben, zu den weit zuriickreichenden Traditionen vor allem des
Katholizismus.?” In der Journalfassung der Mappe wird die Verbindung der
Statue mit dieser Tradition noch in den Bemerkungen dokumentiert, mit denen

36 Zum Begriff der Gesprichstherapie in diesem Zusammenhang vgl. Gundel Mattenklott:
Sprache der Sentimentalitit. Zum Werk Adalbert Stifters. Frankfurt/M. 1973, S. 69ff.

37 Stifter muB spitestens seit seinem Eintritt in das Benediktinerstift Kremsmiinster 1818 mit
dieser Form des Stiftungswesens vertraut gewesen sein; als Erwachsener ist seine Kenntnis
derartiger Werke allein schon durch seine Titigkeit als Konservator fiir Oberdsterreich seit
1853 belegt, unter anderem durch seinen Einsatz fiir Restaurierung und Erhalt des be-
riihmten Kefermarkter Altars und der Margarethenkapelle der Stadtpfarrkirche von Steyr.
Vgl. Otto Jungmair: Adalbert Stifter als Denkmalpfleger. Linz 1973 (Schriftenreihe des
Adalbert-Stifter-Institutes des Landes Oberosterreich 28).
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Augustinus nach Empfang des Auftragswerks dessen Verbindung zu anderen
sakralen Plastiken kommentiert:
Ist sie auch nicht so schon wie die Engel und Heiligen, so ich in der Teinkirche gesehen, so ist
ja auch der Hausaltar nicht so schon, wie derjenige zu Prag. Die Vergoldung mag gut seyn,
die Falten sind sehr gut, eben so der gehobne FuB. Nun muB der Tischler einen Lindwurm
machen, der unter den FuB gehort, daB sie auf ihn trete, wie die auf dem Altarbilde zu Ober-
plan. (I, 41)

Die Buchfassung reduziert diese Unternehmung auf Augustinus’ Planung einer
Hauskapelle, in der ,,das BildniB der heiligen Margarita als Schutzherrin [..]
stehen miisse (II, 198), um am Ende der Figur des Obristen eine Interpretation
in den Mund zu legen, die die von der Journalfassung angedeutete Stellvertre-
terfunktion fiir ,die geliebte, mit UnmaB angebethete Gestalt (I, 100) der
Geliebten benennt: ,,Da ich einmal von euch fort ging, kamen mir bitterliche
Thrinen in die Augen, weil ich gesehen habe, daf ihr eine heilige Margarita,
deren Sinnbild ich gar wohl kenne, auf euren Hausaltar gestellt habt, um euer
Herz zu trosten* (11, 216).

In den beiden letzten Fassungen aber 19scht Stifter aus den Binnenerzéh-
lungen sowohl die Beschaffung als auch die Deutung der Statue heraus und
148t sie damit gegen den Text der Mappe als eigentlichem Stiftungswerk zu-
‘riicktreten. Schon in der Rahmenerzihlung vertritt die Statue, in ,eine[m] hol- -
zere[n] dunkle[n] Gang zwischen Schiittboden und Dach* (IV, 4) aufbewahrt,
in ihrer marginalisierten Position von Anfang an die Arbitraritdt einer kiinstle-
rischer Formgebung, die, sobald sie aus ihrem einstigen Gebrauchszusammen-
hang herausgel6st wird, nur noch von sich selbst zeugen kann. Entsprechend
geht von ihrem Goldiiberzug die Aura der Kunstschopfung, aus der die Farbre-
gie von Augustinus’ Aufzeichnungen die Komponente moralischer und eroti-
scher Verfiihrung sorgfiltig zugunsten der des therapeutisch-poetischen Heils-
strebens herausfiltern wird, noch ginzlich ungeschieden als ,drohender
Schein® (ebd.) aus, der vor jeder Differenzierung auf sein sprachliches Funda-
ment verweist: In in allen vier Fassungen steht die Statue auf einem — in der
Journalfassung noch ~ungeheuren®, in allen anderen schlicht ,,groBen® — ,,Un-
tersatze,3 an dem wie spiter an dem ,Satz‘, der Augustinus aus der Gefahren-
zone seiner Selbstmordabsicht bringt, der Text seine eigenen Voraussetzungen
reflektiert.

Uber die gewissermaBen konstitutionelle Ambivalenz poetischer Rede hin-
aus steht die vergoldete Fassung der holzernen Statue fiir den Reiz der ge-
schlossenen Werkgestalt, wie sie die klassische Literaturdsthetik im Namen der
Kunstautonomie propagiert hatte. Der Fundort der Statue und die Alterungs-
spuren an ihrer ,,vielfach zerschleift[en]“ (I, 12) Vergoldung konnotieren diese
Asthetik als einen Anachronismus, der, obwohl iiberholt, doch noch immer als
Inititalreiz fiir die Offnung der Truhe und damit fiir den Beginn der Lektiire zu
fungieren vermag. Der Inhalt der Truhe aber steht bereits in einem Kontrast zur

38 1,12 11, 14; 111, 8; IV, 4.
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Asthetik der vergoldeten Oberfliche, der um so mehr an Schirfe gewinnt,
sobald das Fragmentarische als Moglichkeitsbedingung fiir die Heilkraft des
Schreibens und damit als Grundlage dafiir lesbar wird, daB die Mappe zu ei-
nem ,Ekstein‘ zukiinftiger Literarhistorie werden kann, iibertrigt doch die
dsthetische Programmierung, anhand derer der Text seine produktive Rezepti-
on einleiten soll, seinem Leser mit der vom Rahmenerzihler prifigurierten
Rolle?® des Kopisten als Erfinder die Aufgabe, angesichts des Bruchstiickcha-
rakters der vorliegenden Materialien seinerseits Augustinus’ Rezeptur zur
eigenverantwortlichen Fortschreibung des Textes anzuwenden. Wenn nun die
Verbindlichkeit dieser Rezeptur solcherart letztendlich allein vom Leser legi-
timiert werden kann, schon der Rahmenerzihler aber durch Auswahl und Zu-
sammenstellung in sie eingreift und die Binnenerzdhlungen durch den Unter-
schied zwischen den Schreibpraxen Augustinus® und des Obristen noch der
gegliickten Anwendung einen erheblichen Ermessensspielraum einschreiben,
dann ist dem Projekt der Mappe in Gestalt des impliziten als schopferischen
Lesers eine Unbekannte inhdrent, die dieses Projekt konzeptionell auf den
Status des Bruchstiicks verpflichtet.

Der Kontrast zwischen Statue und Text entbirgt dabei nicht so sehr einen
inneren Widerspruch zwischen kiinstlerischem Anspruch und didaktischer
Praxis als vielmehr die gegenseitige Abhingigkeit der einzelnen Elemente,
derentwegen sie erst in summa den komplexen Entwurf des Autors als Stifter
ergeben. Die meisten Facetten dieses Entwurfs werden vom Text an die Figur
des Augustinus angelagert, angefangen vom Bau des Hauses mit der darin
enthaltenen Hauskapelle, die die mit dem Hausbau verkniipfte Hoffnung auf
- Familiengriindung anhand der vergoldeten Statue als Anliegen religids dimen-
. sionierten Heilsstrebens sakralisiert, {iber die Ritualisierung seines Schreibens
zu einem in den Dienst dieses Heilsstrebens gestellten Kult und dessen Eng-
fiihrung mit der Heilpraxis des Arztes bis hin zu dem Selbstportrit, das mit
seiner Niederschrift potentiell historiographisch verfiigbar wird. Schon die
beiden gegensitzlichen Figuren Eustachius’ und des Obristen allerdings lenken
innerhalb der Binnenerzidhlungen den Blick auf das Bindeglied, dessen Fehlen
Augustinus’ Schreibprojekt von dem der Mappe selbst unterscheidet: Sowohl
der Obrist als auch Augustinus betreiben ihre karitative Arbeit — der eine als-
viterlicher Mentor, der andere als Arzt - ohne den Offentlichkeitsbezug, mit
dem die private Initiative erst die gesellschaftliche Bedeutung eines Stiftungs-
werks erhilt, wihrend Eustachius sich umgekehrt durch das publikumsabhén-
gige Selbstverstdndnis des Berufspoeten den Weg zu einer Karitativen oder
doch zumindest kulturfordernden Identifikation verstelit.

Der Offentlichkeitsbezug dagegen, den Adalbert Stifter in der Mappe pro-
grammiert, basiert auf der gegenseitigen Abhéngigkeit von sozialfdhiger Iden-
tifikation und literaturgeschichtsfdhiger Autorschaft. In dem MaB, in dem der

39 Ulrich Dittmann: ,,Das Erziihlschema in Stifters ,Studien‘“. In: Adalbert Stifters schrecklich
schéne Welt (wie Anm. 33), S. 87-94, hier S. 90.
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Autor der Mappe das urspriinglich zur rein privaten Nutzung geschaffene Ge-
genstandspaar von Statue und Buch zu einem Ensemble aus Bildwerk und
Stiftungsurkunde konfiguriert, das den Reiz kiinstlerischer Vollendung seiner
Konzeption als Bruchstiick unterstellt, setzt er seinen Text als ein Stiftungs-
werk in Szene, das, den Selbstentwurf des Autors unlosbar mit der erfolgrei-
chen Bildung seiner Leser verschridnkend, das Heilsstreben des Dichters als
karitativ motivierte Kulturationsarbeit programmatisch vergesellschaftet. Gera-
de dadurch erfiillt der Text am Ende dann auch, was das Bild des ,papiernen
Handspiegels‘ angekiindigt hatte: Dem in der Stiftungsurkunde gegebenen
Bauplan getreu vielfach gebrochen, aber doch unzweifelhaft als solches er-
kennbar, entwirft Die Mappe meines Urgrofivaters das Portrdt des Autors als
Stifter.




