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Ulrich Schmid

DAS ICH UND DIE WELT
Georges Bataille und die russische Philosophie

1. Einleitung

Der franzosische Intellektuelle Georges Bataille (1897-1962) gehort zu den
wichtigsten Kritikern des abendlindischen Logozentrismus. In seinem umfang-
reichen Werk hat er immer wieder das Verfemte, das Heterogene und das
Zweckfreie des menschlichen Handelns betont. Das Ungeregelte, ja Fieberhafte
des Dascins manifestierte sich in seinen Augen paradigmatisch im Bereich der
Sexualitit. Zwar wurde Batailles ,,Geschichte des Auges”, die unter einem
Pseudonym erschien, mit ihren freiziigigen erotischen Schilderungen zunéichst
als reine Pornographie abgetan. Eine solche Einschitzung greift jedoch zu kurz.
Der ,,Geschichte des Auges* kommt eine prominente Funktion im Genresystem
der abendlédndischen Ichentwiirfe zu: Sie markiert den Bruch mit der Tradition
der intellektuellen Autobiographie, die als Bildungsroman konzipiert ist, und
verweist auf die eminente Bedeutung des Kérpers.

Uberhaupt zeichnet sich Batailles schriftstellerische Produktion durch eine
enge Verschriinkung mit seiner Lebenspraxis aus. Gerade bei der ,,Geschichte
des Auges® ist kaum zu entscheiden, ob das erzihlende Ich mit dem realen Au-
or Bataille tibereinstimmt oder ob die erziihlten Episoden literarisch ausgestal-
ete erotische Phantasien darstellen. Letztlich miissen solche Fragen aber gar
nicht beantwortet werden: Fiir Batailles intellektuelle Existenz ist ja gerade das
maginierte das Entscheidende; die Realitdt huscht als Schatten hinter der
Selbstinszenierung des Autors her.

~ Das Skandaltrichtige an Batailles Leben und Werk hat immer wieder die
Aufmerksamkeit von Literaturwissenschaftlern und Philosophen auf sich gezo-
en. Die Liste der Sekundirliteratur zu Bataille ist kaum mehr zu tiberschauen.
eichwohl gibt es einen blinden Fleck in der Aufarbeitung des geistesge-
hichtlichen Kontextes, in dem Batailles provozierende Texte entstanden sind:
faille beruft sich immer wieder auf prominente russische Philosophen, mit
en er z.T. auch personlich bekannt war. Diese Traditionslinie ist bisher nicht
biihrend gewiirdigt worden, obwohl die typologische Nahe offensichtlich ist:
Russland reicht die Kritik am aufklirerischen Optimismus bis weit ins 19.
hrthundert hinein.
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Im Folgenden sollen drei Wiclltige russische Denker in ihrem E'i‘nﬂuss auf
Bataille dargestellt werden: Lev Sestov (1866—1938)., Alex?mdre Kojeve (1902—
1968) und Vladimir Vernadskij (1863-1945). Gememsa%n ist al.len Autoren“dle
enge Verbindung zwischen Theorie und Praxis. Ihre phllosophlschen Entwurfe
speisen sich aus einer prekéren Lebenserfahrung und bilden oft den hermeneuh-
schen Schliissel, mit dem sie ihre eigene Existenz erzdhlbar ur}d damit auc_h leb-
bar machen. Besonders interessant ist die utopische 'Dimens%on der russischen
Konzeptionen, dic von Bataille in einem sehr speziellen Sinn aufgenor“nmen
wird: Bataille fordert eine radikale Befreiung des Mengchen von den Zwéngen
der biirgerlichen Konsumgesellschaft und plidiert fur eine Kultur der Verausga-
bung, in der sich der Einzelne in voller Potenz realisieren kann.

IL Lev Sestov

Etwa 1958 auBerte sich Georges Bataille in einem kurzen gutobiographischen
Fragment tiber Sestovs Bedeutung fiir seine eigene philosophische Laufbahn:

Lev Sestov philosophierte von Dostoevskij und Nietzsche ausgehend, was
mich verfiihrte. Ich hatte rasch den Eindruck mich unabéin'derhc'h von ithm
7u unterscheiden durch eine fundamentale Gewalt, die mich hlnI‘lS‘S. Un-
terdessen schétzte ich ihn, er nahm an meiner ﬁberFriebenen Aversion ge-
gen philosophische Studien Anstof und ich hérte' ihm folgsam zu, ‘aIS’ er
mich mit viel Taktgefiihl zur Lektiire Platons an'leltete.. [...] H?ute bin ich
ergriffen, wenn ich mich daran erinnere, was 1ch beim Zulhorgn lergte:
dass die Gewalt des menschlichen Denkens nichts ist, wenn sie nlcQt seine
Vollendung ist. Was mich angeht, so hielt mich das Denken Le.zv Sestovs
von dieser Endgewalt fern, deren Grenze ich von Anfgng an in Londqn
geahnt hatte; ich trennte mich jedenfalls von ihm, abgr 19h bewun%ere die
Geduld, die er mit mir hatte, der ich mich damals nur in einer Art jammer-
lichen Irreredens ausdriicken konnte.

In der Tat prigte Sestov den jungen Bataille nachhaltig. Sie hat.ten sich ergt‘
mals im Jahr 1923 getroffen.Z Bataille imponierte vor alle;m die Wlllensepergle
mit der Sestov von jeder philosophischen Theorie Rﬁckswhtn:ahme a}lf die pre
kiire Lebenserfahrung einforderte. Sestov lehnte die reine philosophische Abg
traktion, als deren Inbegriff ihm Hegels System galt, radikal ab und traute de

Mattheus B. 1984-1995. Georges Bataille. Eine Thanatographie, Bd. 3, Miinchen, 344,
Surya M. 1999. ,,Die Willkiir, aprés tout. Von der ,,Philosophie” Lew Sche.stows z‘uré,i,Ph
sophie™ Georges Batailles®, Hetzel A., Wiechens P. (Hg.), Georges Bataille. Vorreden
Uberschreitung, Wiirzburg, 15-28.
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literarisierten Philosophie héhere Chancen zu als dem wissenschaftlichen Trak-
tat. Es scheint, als habe Bataille diese Priferenz von Sestov {ibernommen — seine
spiten Texte lassen sich den verschiedensten Genres (Essay, Abhandlung, Ro-
man, Aphorismus) zurechnen und weisen nur eine geringe stilistische Homo-
genitit auf. , '

Sestov und Bataille trafen sich iiberdies in ihrer tiefen Bewunderung fiir
Nietzsche, der ihnen die moderne, postidealistische Art des Philosophierens am
besten zu reprisentieren schien. Sestov gehérte zu den ersten Vermittlern Nietz-
sches in der russischen Kultur.' Bataille iibersetzte 1925 Sestovs Buch iiber
Tolstoj und Nietzsche gemeinsam mit der Tochter des Autors Tat’jana.’ Diese
Ausgabe wurde durchaus wahrgenommen: Albert Camus widmet Sestov in sei-
nem einflussreichen Traktat Der Mythos von Sisyphos einen ganzen Abschnitt,
der das Grundproblem der Absurditit des menschlichen Lebens behandelt.

Bataille verteidigte Nietzsche gegen alle politischen Vereinnahmungsver-
suche, vor allem von Seiten der Faschisten.” Die absolute Unabhingigkeit Nietz-
sches miisse sich sogar in der Lektiire dieses Philosophen zeigen:

Niemand kann authentisch Nietzsche lesen, ohne Nietzsche zu ,,sein®. [...]
Das einzige Motiv, das die Nietzsche-Lektlire begriindet und rechtfertigt,

ist, vor der Entscheidung zu stehen wie er, ohne eine Wahl zu haben.’

Batailles Vorliebe fiir paradoxe Formulierungen, die sich auch in dieser

Nietzsche-Charakteristik findet, ldsst sich auf Sestovs intellektuellen Stil zu-
riickfithren. Sestovs Besonderheit liegt in seiner klaren Ablehnung des blinden
Glaubens an die Allmacht der Vernunft.” Man kann Sestovs ganzes Denken
nachgerade als eine Art ,Kritik der reinen Vernunft“ deuten, die aber nicht
Kant, sondern Dostoevskij folgt. Als frithes Manifest des Misstrauens gegeniiber
den AnmaBungen der Vernunft betrachtet Sestov Dostoevskijs ,,Aufzeichnungen
aus dem Untergrund®. In dieser Erzdhlung gestaltet Dostoevskij das paradoxe
Bewusstsein eines Aufenseiters, der gerade aufgrund seines Versagens jede
Verbesserung seiner Lage ablehnt und seine menschliche Wiirde in einem idio-

synkratischen Wertesystem verteidigt: ,,Mag die Welt auch untergehen, wenn
ich nur meinen Tee habe*.

Rosenthal B. 2002. New myth, new world. From Nietzsche to Stalinism, University Park.

Baranova-Sestova N. 1983, Zizn’ I ’va Sestova, t. 1, Paris, 303; ,Kuura semuia B 19251 [...]
noy sarnaBueM L 'idée du bien chez Tolstoi et Nietzsche. Philosophie et prédication®.

Bataille G. 1970. ,,Nietzsche et les fascistes®, Ders. Premiers Ecrits, Paris, 447-465 ((Fuvres
complétes 1).

Bataille G. 2003. ,Nietzsche im Licht des Marxismus®, Hamacher W. (Hg.), Nietzsche aus
Frankreich, Berlin [u.a.], 19-26, hier: 22.

Patko§ E. 1993, , Antiracionalizm L’va Sestova®, Studia Slavica Hungarica 38, 125-133.
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Es ist kein Zufall, dass Sestov Dostoevskij immer wieder in kontrastiver Ge-
geniiberstellung mit Nietzsche behandelt. Beide Denker haben sich laut Sestov
auf das Wagnis einer ,tragischen Philosophie® eingelassen, die keine bequemen
Pseudowahrheiten liefert, sondern Widerspriiche und moralische Dilemmata
aufdeckt.® Sestov liest den Roman Verbrechen und Strafe als frithe Prafiguration
von Nietzsches Dekonstruktion der traditionellen Ethik: Dostoevskijs Morder
Raskol’nikov befinde sich in der Tat ,jenseits von Gut und Bose™ — er ersetze
die Moralkategorien ,,gut“ / bose durch die Erfahrungskategorien ,gewohn-
lich® / ,,ungewohnlich® (Sestov 1993, 232). Dostoevskij wird aus dieser Sicht
vor allem zu einem , freien’ Denker, der sich keinerlei Vorschriften machen
lassen will — weder in methodischer noch in moralischer Hinsicht. Paradigmati-
sche Bedeutung schreibt Sestov Dostoevskijs Christusbild zu: Die ,.Legende
vom GroBinquisitor* aus den Briidern Karamazov zeige, dass Christus — wie
Dostoevskij — die sichere Wahrheit der Freiheit geopfert habe. Die Menschen
sollen nicht durch die Kraft des Wunders zu Christus finden, sondern aus freien
Stiicken an einen verborgenen und schwachen Gott glauben. Sestovs Aufruf
zum Glauben meint nun aber gerade nicht eine Versthnung des Glaubens mit
der Vernunft. Programmatisch nennt er sein letztes Buch Athen und Jerusalem,
wobei Athen die Tradition des hellenistischen Denkens und Jerusalem die Tradi-
tion des biblischen Glaubens meint. Sestov insistiert mit allem Nachdruck auf
der Eigengesetzlichkeit des Glaubens:

Der auch heute noch manche verfithrende ontologische Gottesbeweis be-
deutet nichts anderes als die Bereitschaft, Jerusalem dem Gericht Athens
auszuliefern. Die Idee des allervollkommensten Wesens wurde in Athen
erdacht, und so musste der Gott der Bibel in Athen demiitig das Préadikat
des Seins erbitten — dort, wo man alle Pridikate, die nur durch allgemeine
Zustimmung existieren konnen, schmiedete und ausgab.°

Sestovs Ablehnung des Rationalismus wirkte auf Bataille sehr attraktiv. Auc
der franzésische Denker glaubte nicht daran, dass die Wahrheit in philosophi
schen Systemen liegen kénne. Im Duktus von Sestovs Ausfithrungen schwing
durchaus ein beschworender Ton mit, der allerdings Bataille sehr fremd wa
Immerhin aber nahern sich Sestov und Bataille einander in ihrer Beschworu
des ,Heiligen* an. Das ,Heilige® ist fiir beide das Unverfiigbare, das in das L
ben der Menschen hineinragt und ihm eine tragische Dimension verleiht: ;,Da
Heilige ist seinem Wesen nach das Unmbgliche, das doch da ist“."” Gerade di
Unverfligbarkeit des ,,Heiligen® fiihrt auch dazu, dass es keinen Diskurs gib

Sestov L. 1993, Izbrannye sodinenija, Moskva, 326.

Sestov L. 1929. Na vesach Tova. (Stransivovanija po duam), Paris, 19.
10

Bataille G. 1976. La souveraineté, Paris, 262 ((Euvres complétes 8).
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1(ﬁlr'ldas V}\lfe.s;n d;s »Heiligen* auf angemessene Weise erfassen konnte. Wer als

ilosoph iiber das ,,Heilige™ spricht, profaniert und zerstdr i

chon divees Sorcchon ort es letztlich durch
Ganz im Unt.erschied_zu Sestov erblickt Bataille aber im Lachen einen Aus-

weg aus dsar Diskurslosigkeit des ,,Heiligen*. Nicht zufillig war Bataille vor

allem von Sestovs Humorlosigkeit frappiert.”

HI. Alexandre Kojéve

Ebenso wie Bataille Nietzsche durch das Prisma Sestovs wahrnahm, rezipierte
er auch Hegel nicht direkt, sondern iiber die Vermittlung des russisc,hen Emig-
rapten Alexandre Kojéve.” In den dreifliger Jahren nahm Bataille gemeinsargn
mit anderen Vertretern der Pariser intellektuellen Elite (Jacques Lacan, Ray-
mond Queneau, Raymond Aron, Roland Caillois, Maurice Merleau-Ponty, Hai,l-
nah Arendt, Emmanuel Lévinas, Pierre Klossowski, André Breton) an K’ojéves
Seminar tiber Hegels Phdnomenologie des Geistes teil. Er sei oft ,erstickt, ge-
nagelt” aus dem kleinen Auditorium gekommen; Kojéves Kurs hab; ihn ge;b%o-
c.l'len,. zerrpalmt, zehn Mal getbtet.” Batailles Zeugnis ist durchaus 1'epr£i;’entativ
fiir die Wirkméchtigkeit von Kojéves Hegel-Deutung — die {ibrigen Seminarteil-

nehmer berichten in dhnlich drastischen Formulierun: (i i i
en {ber d
Kraft des klugen Hochschullehrers. : o die amlytische

Kojéve riickt Hegels relativ kurze Passage iiber das dialektische Verhdltnis

von Her.r unfl Knecht in den Mittelpunkt seiner Ausfithrungen. Hegel verwendet
das Glel.(.:hl’l.ls von Herr und.Knecht, um das Verhiltnis von selbstindigem und
unselbstindigem Bewusstsein zu erkldren, die beide aufeinander angewiesen

sind. Zentral fiir Kojéve — und spéter auch Bataille ird ei i
— wird eine P y
Hegel von der Begierde spricht: e Passage, n de

Der Begierde gelang dies [sich im Genusse zu befriedigen, U.S.] nicht
wegen der Selbstiandigkeit des Dinges; der Herr aber, der den,Knec'ht ZwWi-
sc}leq es gnd sich eingeschoben, schlieBt sich dadurch nur mit der Unselb-
stgnd%gkelt des Dinges zusammen und genieBt es rein; die Seite der Selb-
stindigkeit Uiberlidsst er dem Knechte, der es bearbeitet., "

In Kojeves Lektiire verschiebt sich der Akzent des Herr-Knecht-Verhalt-

nisses auf den Knecht. Der Herr erhélt zwar Freiheit von den Zwingen der Welt

1
. Mattheus B. 1984-1995. Georges Bataille. Eine Thanatographie, Bd. 1, Miinchen, 61.
. Richardson M. 1994. Georges Bataille, London [u.a.], 31.

Bataille G. 1973. La somme athéologique I1, Paris, 416 ((Buvres complétes 6).
Hegel G.W.F. 1986. Die Phinomenologie des Geistes, Frankfurt/M., 151 (Werke 3).
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indem der Knecht fiir ihn arbeitet. Dadurch kann er seine Begierde im Genuss
der Friichte der fremden Arbeit stillen. Gleichzeitig steht aber der Knecht in
einem gewissen Sinne hoher als der Herr: Er arbeitet im Bewusstsein des Todes
und im Wunsch, seine eigene Lage zu verbessern. Die Arbeit des Knechtes
gleicht nicht dem animalischen Instinkt, den Gegenstand seiner Begierde zu
packen. Der Knecht produziert etwas Wertvolles, ohne es gleich zu konsu-
mieren. Darin erlangt er paradoxerweise eine gewisse Freiheit von der Natur,
Uberdies steigert der Aufschub des Genusses die Erfindungskraft des Knechtes
und bietet ihm einen Anreiz, seine Arbeit zu verfeinern und zu verbessern. Im
Gegensatz zum Herrn, der seine Begierde im unmittelbaren Genuss aufthebt,
verstetigt sich die Begierde des Knechtes. Innerhalb dieser Spannung zwischen
Realitit und Ideal ist die produktive Téatigkeit der Menschheit angesiedelt. Des-
halb verortet Kojéve den Motor der historischen Entwicklung beim Knecht und
nicht beim Herrn.”

Bataille greift die von Hegel und Kojeve vorgezeichnete Herr/Knecht-Dialek-
tik auf und erklart durch sie seinen Freiheitsbegriff, der sich in einer Potenziali-
tit verbirgt: Zwar ist der Herr dem Knecht vorgeordnet, weil er den Tod der
Unterwerfung vorzieht; er kann aber nie Freiheit erreichen, weil er immer auf
die Anerkennung seiner Position durch den Knecht angewiesen bleibt, der die
Unterwerfung dem Tod vorgezogen hat." Im Gegensatz zum Herrn bleibt dem
Knecht jedoch immer die Option der Revolte: Auch wenn der Knecht ebenfalls
iiber keine Freiheit verfiigt, so kann er sie doch wiihlen. Bataille versucht, He-
gels Dialektik von Herr und Knecht und ihre Deutung bei Kojéve in seinem ei-
genen Konzept der Souverénitat aufzuheben. Souverdn sein heifit fiir Bataille
gerade nicht, Herrschaft iber andere auszuiiben. Souverin ist derjenige, der sich.
aus allen Abhéngigkeitsverhiltnissen befreit und ausschlieBlich in der Gegen
wart lebt — ohne Riicksicht auf Vergangenes und Zukiinftiges. Dazu gehdort ins
besondere auch die Anerkennung der eigenen Nichtigkeit — nur wer sich nich
ernst nimmt, kann auch {iber sich selbst lachen.”

Bataille hilt also sein Konzept der Souvernitit, die eine zwecklose Intensit?
des Lebens meint, sowohl gegen Hegels Herrn, den Kojeve mit dem Satz cha
rakterisierte, er konne nur im Kampf sterben oder im Genuss verbldden, als aug!
gegen den Knecht, der ein fremdbestimmtes Leben im Hinblick auf eine nu
mogliche Erlosung fiihrt. ‘

Batailles grundsitzliche StoBrichtung nimmt Hegels Panlogismus auf
Korn. Hegel kenne nur das Wissen; er entledige sich in aller Eile der Lyrik,

Nichols I.H. 2007. Alexandre Kojéve. Wisdom at the End of History, Lanham, 25f.

Bataille G. 1985. ,,Der verfemte Teil”, Ders. Die Aufhebung der Okonomie, Miinchen,
163, hier: 86f.

Pollock M. 1973. ,Georges Bataille. Literature and Sovereignty”, SubStance 7,49
hier: 56.
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18 .
Extase und des Lachens. ” Es ist aber gerade das Unlogische, sogar Perverse, das

im Zentrum von Batailles Weltsicht steht. Am 6. Deze i
1 Zentry . . mber 19 -
taille in einem Brief an Kojéve: o 1937 schweibt Ba

Ich glaube, das's mein Leben — oder die Fehlgeburt meines Lebens, oder
besser noch: die offene Wunde, die mein Leben darstellt — die Widerle-
gung von Hegels geschlossenem System darstellt.”

.Genau aufgrund seiner Abneigung gegen geschlossene, totale Denksysteme
w1dersFrebt es Bataille auch, Kojeves Kernthese des Endes der Geschichte zu
akzeptlerep. Kojéve iibernimmt Hegels teleologische Konzeption der Geschich-
te, spitzt sie aber insofern zu, als er das Ende der Geschichte hundert Jahre spi-
ter 'anset.zF: Nicht Napoleon, sondern Stalin stehe am Ende der Geschichte \Sas
gle%(‘:hzeltlg auch impliziert, dass der Weltprozess nicht von Hegel sonden’l von
Ko?eve selbst vollstindig zu Ende gedacht worden sei.” Genau die;e sonst nicht
v\{eltel' ausgejfﬁl?rte Selbstapotheose fiihrte Kojéve zu den beriichtigten Bekennt-
nlss?n, er sei ein ,,Stalinist strikter Observanz* und trete als ,,Stalins Bewusst-
sein“ auf. Der geschockte Raymond Aron vermutete, er habe es hier mit dem

seltgamen ﬁberbleibsel eines russischen Patriotismus zu tun.” Dabei spielt das
Natl'onale in K’O'Jeves Stalinapologie gerade keine Rolle: Kojéve sieht Stalin als
Urbild des politischen Fithrers am Ende der Geschichte und sich selbst als Kul-

mlpa‘uon .des deutschen, franzosischen und russischen Denkens am Ende der
Philosophie.

Ebenso wie Bataille Kojéves Hegelianismus nicht ganz folgen kann, distan-

z¥ert er sich auch von Kojéves Stalindeutung. Bataille nimmt gegeniiber Stalin
eine Qul'chaus ambivalente Haltung ein. Insbesondere verweigert er sich einer
moralischen Bewertung des Stalinismus. Zwar erklérte er in einem Gesprich aus
dem Jahr.1939, kurz nach der Unterzeichnung des Hitler-Stalin-Pakts, er bewun-
\ d'ere Stalins Politik tiberhaupt nicht,” gleichwohl versuchte er spéite,r Stalin in

einer gngestrengt deskriptiven Sicht als besonders einflussreichen A:kteur der
G_eschlch‘Fe zu betrachten. In einer langen Rezension zu Isaac Deutschers Stalin-
Biographie weist Bataille darauf hin, dass Stalin zwar ,,dem Kommunismus ein

Bataille G. 1954. L expérience intérieure, Paris, 172.

9 .
., Hollier D. 1979. Le collége de sociologie, Paris, 171.

Vgl.. hierm die Aussage von Roger Caillois: ,Kojéve hat uns gelehrt, dass Hegel richtig

(g}eet:tslth }tlat, aber ci‘ass er sich um ein Jahrhundert vertan hatte;: Der Mensch des Endes der
chichte war nicht Napoleon, sondern Stalin®, ,,Entreti illois* ]

e litirarne 97 70 o n", ,Entretien avec Roger Caillois“, La Quin-

Ar(')n R. 1990. Memoirs. Fifty Years of Political Reflection, New York, 66.

Heine M. 1970. , Extrait du journal®, Textures 6, 49-51.
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unerwartetes Antlitz*” gegeben habe, aber der hegelschen Hybris erlegen set,
sein Denken den Tatsachen vorzuordnen.

Stalin selbst war auBerstande, die Probleme, die die }mge'heure Tra%\\/x[/e:)tﬁ
seines Handelns mit sich brachte, zu losen; er b..egnff mch.t, (11assV ?auf
Thesen iiber die Revolutionen der entwickelten Vélker vom realen ver

der Geschichte wegfiihrten.24

Batailles eigene Geschichtsauffassung ist pessirpistgch gnliil stelltatl)rérell(r;irlr;
i i % auf den Kopf. Es gibt zwar eine Entwicklung,
gewissen Sinn Marx au . . war lung, sber (e
i i ner sozialistischen Gemeinschaltt,
emanzipatorische Bewegung hin zu eil el e S ohon
i i i 3 tung des Individuums 1n der burg
einen fatalen Niedergang hin zur Abtd e
i i lzustand der Gesellschaft der Verausg
Gesellschaft. Bataille erblickt den Idea scha yermusgR:
i ikani ikiutl oder den mexikanischen Tlaltecu
bung bei den nordamerikanischen Kwai i :
undgkonstatiert im Lauf der Geschichte eine z.unehmende Versklavung der Men:
schen in immer repressiveren Arbeitsverhdltnissen.

IV. Vladimir Vernadskij

Bataille verweist in einer FuBnote aus dem ,,Verfemte'r} Teil“ dara:ilf, (]132285 sggi: ;
Philosophie der Verausgabung sich auch auf Verna'dskljs Kor.lzept Tr au? -
stiitze.” Vladimir Vernadskij (1863-1945) egtwwkelte seine _L% e at &
Grundlage einer dynamisch begriffenen Geologie: Er verstand 'dif 1olspauch
eine erdumfassende Hiille, in der das Lebeg sowohl zu stofflic en Tsn uoh 2
geistigen Resultaten fithrt. Die Biosphire wird als M1ttelstufe Z(1W1§c Slteu koSt
schen Prozessen und atomaren Verbindungen an_g.esetzt. Die Irei e
zwar getrennt, beeinflussen sich jedoch gegenseltl.g.. In der.Bllosp d st
Leben aus Vernadskijs Sicht nicht Resultat .komphzw.rterl biochemisc
ginge, sondern eine Kraft, die ihrerseits auf die Natu¥ emw.1rkt. et d o
Das Konzept der Biosphére ist fiir Bataille attraktiv, weil Vernr?k skij s
selbst regelnde biologische Wachstum betont. Das Let.)'en ve.rczia Bt tmﬁle Jzitie
resistenten Rest, der nicht von der blinden Natur abgetdtet W1r2.9 a tadem o
Vernadskij nach einer franzdsischen Ausgabe aus d.em Je.t.h.r 1? Tml derm
La Biosphére. Unter der Kapiteliiberschnft“,,D.le Biosphire a.sh ?ants e (
kosmischer Energie® bezeichnet Vernadskij die Sonne als wichtigste

Bataille G. 1985. ,Kommunismus und Stalinismus*, Ders. Die Aufhebung der Okono
Miinchen, 237-288, hier: 243.
Ebd., 285. ) . )
® Bataille G. 1985. ,,Der verfemte Teil®, Ders. Die Aufhebung der Okonomie, Miinchen
163, hier: 54.
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die sich aber erst unter den Bedingungen der Biosphiire von einer todbringenden
in eine lebensspendende Kraft verwandeln kann.” Deshalb ist das Leben auf der
Erde nicht einfach ein Effekt der Sonnenenergie, sondern ein autonomes Pro-
dukt der Biosphiire.

Bataille betont genau diesen Aspekt der wuchernden, im Uberschuss Leben
produzierenden Biosphére. Leben ist fiir ihn zunichst einmal Wachstum, das
sich solange ausbreitet, bis es an eine Grenze stoBt. Auf der Erde ist der Expan-
sion der Lebewesen durch die Knappheit der Ressourcen cine natiirliche Grenze
gesetzt. Das Leben schafft sich in dieser Situation jederzeit durch Verschwen-
dung und Verausgabung Raumn.

Bataille unterscheidet drei verschiedene Losungen einer Reduzierung des ste-
tig steigenden Drucks in der Biosphire: Das gegenseitige Auffressen, den Tod
und die geschlechtliche Fortpflanzung. Alle diese drei Elemente betrachtet Ba-
taille von einem 6konomischen Standpunkt aus als Luxus, den sich das Leben
leistet. Die Lebensenergie des fressenden Tieres vergroBert sich auf Kosten des
gefressenen. Wenn es kein gegenseitiges Auffressen giibe, wire das Leben zwar
ruhiger, wiirde aber nicht dieselbe Intensitdt mit verschiedenen Ausschliagen
geben. Dasselbe gilt fiir den Tod, der die Abfolge der Generationen sicherstellt.
Der Tod ist ein Prinzip der Verschwendung, weil er im Vergleich zur Unsterb-
lichkeit immer wieder die enormen Kosten des Heranwachsens erzeugt. Schlief3-
lich ist auch die geschlechtliche Fortpflanzung ein enormer Luxus, weil zwei

kopulierende Lebewesen immer ihrer Nachkommenschaft das Leben schenken,
ohne dafiir belohnt zu werden, mehr noch: Sie nehmen die enormen Kosten der
Aufzucht in Kauf, um dieses Leben zu spenden.

Bataille folgt Vernadskij noch in einem weiteren wichtigen Punkt, ohne frei-

lich seine Quelle offenzulegen. Vernadskij stellt der Biosphire die Noosphire
gegentiber, die sich als Effekt des geochemisch erzeugten Lebens einstellt. Das
menschliche Bewusstsein wire aus dieser Sicht nur ein Spezialfall einer be-

stimmten physiologischen Konstellation, die geistige Energie in einem sinnpro-
duzierenden Muster anordnet.

Bataille geht in seiner ,,Geschichte des Auges® — natiirlich mit einem ganz

anderen Erkenntnisinteresse — von der gleichen Voraussetzung aus. ,,Die Ge-
schichte des Auges beschreibt in fragmentarischen Kapiteln sexuelle Perver-
_sionen, die keinen unmittelbar erkennbaren Sinn aufweisen. Erst das letzte Kapi-

el ,,Reminiszenzen® bietet den hermencutischen Schliissel zu dem voran-
ehenden Text:

5
_ Vernadsky W. 1929. La Biosphére, Paris, 121,
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mit seinem literarischen Werk einen fiir ihn selbst glaubhaften Alternativentwurf
zum prekéren Alltagsdasein zu schaffen.

Kojeve bringt seinen Schiiler Bataille zu einer teleologischen Geschichtsbe-
trachtung. Bataille folgt allerdings weder Hegel noch Marx, sondern konstruiert
eine eigene Narration, die indes den Gang der Welt als Verfallsgeschichte pri-
sentiert. Bei den amerikanischen Ureinwohnern preist er die Fiille des Lebens,
die sich gerade der sinnlichen Présenz des Todes verdankt. Ganz im Gegensatz
zu Kojéve, der den prominenten Akteur im Weltgeschehen betonte, entwirft
Bataille ein Souverénititskonzept, das den Einzelnen gerade aus den Zumu-
tungen der Geschichte herausnimmt und sein Gliick in einer von Altlasten und
Zukunftsdngsten unkorrumpierten reinen Gegenwart verortet.

Auf Vernadskij wird Bataille aufimerksam, weil auch Vernadskij das Verhalt-
nis von Leben und Tod in einer erweiterten dkonomischen Betrachtung deutet.
Attraktiv ist fiir Bataille die Idee einer ,,biogenen Migration®, die das Entstchen
geistiger Energie aus einer bestimmten geochemischen Konstellation erklért. Fiir
Bataille gerit in diesem Zusammenhang indes vor allem die erotische Erregbar-
keit des menschlichen Kérpers in den Blick, wihrend Vernadskij mit seiner
Theoriearbeit auf eine allgemeine Kosmologie abzielt.

Vielleicht am deutlichsten lassen sich die Gemeinsamkeiten und Unter-
schiede zwischen Bataille und der russischen Philosophie anhand des Verhalt-
nisses zwischen Ich und Welt aufzeigen: Sestov erfihrt sich als gottverlassenen
- Rufer in der Wiiste. Die Welt gibt dem Ich keinen Anhaltspunkt fiir die Annah-
_ me, die Wirklichkeit sei schon, gerecht oder auch nur logisch aufgebaut. Sestov
empfiehlt dem Ich in dieser Situation den Riickzug auf sich selbst.

Ganz anders Kojéve: Das Ich muss sich die Welt entweder durch geschichts-
méchtiges Handeln oder gedankliches Durchdringen aneignen. Erst die endgiil-
tig verstandene Welt kann zu einem Ende kommen, das {iberhaupt Sinn macht.
Vernadskij schlieBlich dreht die Machtverhiltnisse noch einmal um: Fiir ihn
ist das Ich ein Produkt der Naturkrifte; die Welt bringt nicht nur das Leben her-
vor, sondern auch das Bewusstsein. Das Ich dominiert nicht wie bei Kojéve iiber
die Welt, sondern die Makrookonomik der Wirklichkeit bringt mit ihren regu-
renden Strukturen das Ich hervor oder totet es auch wieder ab, falls die bioge-
fien Bedingungen nicht mehr gegeben sind.

Bataille schlielich vereint Elemente aller dieser Konzeptionen: Sein Ich
cht der verdinglichten Welt fassungslos gegeniiber. Es ist vom Wunsch getrie-
n, ein produktives Verhiltnis zur Welt zu gewinnen; dies bleibt ihm aber unter
n Bedingungen der arbeitsteiligen kapitalistischen Gesellschaft verwehrt. Das
h versucht also, die verlorene Intimitit zum Leben zuriick zu gewinnen. Dieser
ersuch scheint nur in der utopischen Pointe der Selbstaufgabe zu gelingen: Das
darf kein Ich mehr sein, das im Leben FuB gefasst hat, sondern muss die

i 0 ic [di i U.S.]
lich gemacht, konnen sie [die Erinnerungen,
N e werden: sic Verlauf ihrer Entstellung eine ande-

wieder lebendig werden: sie haben im / ihre
re Bedeutung angenommen, einen obszonen Sinn.

fraumatische Kindheitserlebnisse

. . ahl chen auf
Die Erinnerungen des Erzablers g bestimmten Symbolkraft aufge-

zuriick, die verschiedene Gegenstéinde mit einer
laden haben:

Mein Vater war syphiliskrank [...]. Er wurfie. blind [.. .],. mﬁ( allts 1chrzrvr&1/§1
oder drei Jahre alt war, lihmte dllbe1 'Kéankhelt'lirtl.rgéhgislﬁ E; " Seic }? E)/;)eitete,
iner Decke, die er, da er blind war, niC ' .
111)11(;(31 5(311:: l]E’Einlichste war, wie er dabei blickte. Obwohl er n%gk‘lts sah,rvgire—:
lor sich seine Pupille des Nachts unter dem f)ber'en Aqgenllp. €s wavou_
gleiche Verdrehung der Augen, die sich gf:wotmhch bei .der aarungEiern
zieht. [...] Das Bild jener weillen Augen 1st fu1 mich mit cilem Vordler ern
verbunden; und wenn ich im Verlauf der Erzah}ung vom 1Lt§g7e7050)
Eiern spreche, erscheint gewdhnlich auch der Urin (Bataille , 50).

lerische Einbildungskraft vom luetischen

Bataille leitet also seine schriftstel . raft e
i - Die Entwicklung von Batailles Geist 1st mi ;
B e e pater Jlung des Korpers seines Erzeugers. Es

s i Entste
rektes Symptom der bakteriellen I ; [ irzeugers. B
handelt sich hierbei in Vernadskijs Worten um €ne ,,blo'gene M1gra‘1tle(;2ti,s jﬁ
einen korperlichen Verfallsprozess in eine geistige Energie, genauer:

Lust verwandelt.

V. Zusammenfassung

Aus Batailles erratischem und oft intuitivem Kontakft mit der .ruBss1sc':ﬁend1;£ni1§tse
phie ldsst sich kein System rekonstruieren. Es schemt.,. als §el : ataille o a
lektuelle Charisma Sestovs, Kojéves _un(; V‘f?*nadskus wichtiger gew ‘
i zeption ihrer wichtigsten Positionen. ,
elll%:}d;ﬁreeged]r&eei A?ltoren gibt es fiir Bataille attraktive pnd abst%Ben(llz Pg:kt
die sich teilweise gegenseitig beeinflussen oder sogar w1de?spre§ be'tﬁ.. enHa
fasziniert Bataille die tragische Dimensioq des .Denlfens, d-l.e au Bl tlgl e
nien verzichtet. Am deutlichsten manifestiert sich d.lese Nihe 1nJf ;1 an o
zept des ,Heiligen®, das sich in rationglen Kategorien weder eé a rsc;nn o
Kkliren liasst. Gleichzeitig moniert Bataille aber Sestoys fehler'l En on 1
Lachen. Darin sicht er einen Beweis dafiir, dass es Sestov nicht gelung

[
! Bataille G. 1977. Das obszdne Werk, Reinbek, 52.
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i i i riel-
Intensitit seiner Lebenserfahrung durch die freie Verausgabung seiner mate

. . 4 n.
len und geistigen Ressourcen sicher: Biagivup HoBuxos

AUCKYPC U TOHAMAHUE
Bacuawnii Pozanos raazamu Paiinepa I'proGens

Korza nac ¢ Onproit HoBukoBo# cripammsani B MockBe 0 TeMe HpeJcTosIei
B OsbIeHOypre KOH(bEPCHIMH, MBI OTBEUATH IIPOCTO 1 KOpPOTKO: — brvkBekcens
(Cmena B3riios)!

Xoporee C10BO, SHEPrUYHOE U pemmuTenbHoe. Hemmoxo 6b HaM ero pycu-
(HLUHPOBATE U CAENATH KYJIBTYPHEIM HEPOrIH(OM. Bpozne obpycesmiero nexor-
fa couetanus «llrypm ynn Jlpanr». Heo6XoquMOCTh «CMEHBI B3TAIOBY Ha-
3pena, naxe nepespena. Tpebyercs mpopsis.

Kaxoe, MuIIBIe, V HAC ThICSUeneThE?.. Tperse? He noxoxe. YMupanne gsan-
IIATOr0 BEKA, IABHO 3a0BIBIICTO CBOK) I'CHHATBHYIO JOHOCTS, TAHETCS M TSHETCH,
3a XOJIMOM OCTaIMCh MOCTMOJCPHHIM © HOCTCTPYKTYpanu3MoM. Ml yixe
JIABHO HE ,post‘, MBI ,ante‘. TOJNBKO BOT nepen 4em?

«3Haewb JIM THI, ACBYIIKA, Y4TO 3TO »MHUD IIPOXOJIUT®, @ — HE ,MbI TIPOXOJHM".
W mup npoiner u npomen yxe. A Mbl ¢ To60H Oynem BeuHO crosTe». [IpuBens
9TH CIIOBA U3 Anoxanuncuca nawe2o epemenu, Paiinep I'pro6ens B cBoeit kHuTE
An den Grenzen der Moderne momxmrouaercs k PO33aHOBCKOMY HUCKYPCY CO

CHEMYIOIINM CYKACHUEM:

Wie in einem wahren Augenblick Beginn und Ende wesentlich enthalten
sind, so kommt in einem jeden gelungenen Kunstwerk die Geschichte der
Literatur zur Epoché, zum Stillstand. Ein jeder vollwertige #sthetische
Augenblick bedeutet xapoc, erfiillte Zeit. Unter diesem Gesichtspunkt
sind tatséichlich alle Kunstwerke in der GroBen Zeit {Bachtin) synchron.
Im Blick auf die historische Vorstellung erleben sie in jedem bestimmten
Moment ihrer dsthetischen Realisierung ihre Renaissance.,’

Griibel R. 2003. 4n den Grenzen der Moderne. Das Denken und Schreiben Vasilij Rozanovs,
Minchen, 112. «Kak B ka»10M HACTOSIIEM MFHOBEHHH CYHIECTBEHHO COAEPATCH HAYANO U
KOHEI, Tax B KaX/OM yHABLIEMCS XYNOKECTBEHHOM NPOH3BELCHHH HCTOPHUS IUTEPaTypPhI
HDUXOZUT K CBOEMy 3M0Xé, K OCTAHOBKE. BCAKOE MOHONEHHOE 3CTETHUECKOS MTHOBEHUE
_ O3HAYAET Ko1pog, ucmonHeHHoe BpeMs. C 3TOH TOUKH 3PEHHs! BCE XY0XKECTBEHHbIE ITPOH3-
| BOJleHms (akTHUECKH CHHXPOHHBI B Bomnmom Bpemenu (Baxtun). B miane HCTOPHYECKOTO
DE/CTABNEHHA OHM LEPEXMBAIOT B KAXIBIA ONPEACNEHHBIH MOMEHT HX SCTETHYECKOTO
CYIIECTBIIEHUS CBOE BO3POMKIECHHEN [nepeson B.H.].




