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Projektbeschreibung

Wir brauchen mehr erneuerbaren Winterstrom. Eine Moglichkeit dies zu erreichen, ist ein vermehrter Zubau von Freiflachen-PV-
Anlagen im alpinen Raum (hohe Sonneneinstrahlung, wenige Nebeltage, zusatzliche Schnee-Reflexion). Ahnlich wie Windparks
verandern grosse Freiflachen-Solarprojekte jedoch die Landschaft und konnen daher mit Problemen der sozialen Akzeptanz konfrontiert
werden. Unser Forschungsprojekt untersucht erstmalig mit einer reprasentativen Umfrage (N=1036) die soziale Akzeptanz alpiner
Solarprojekte mit Hilfe eines Conjoint-Experiments (insgesamt haben die 1036 Teilnehmer 8288 Auswahlexperimente ausgefuhrt).

Forschungsmethodik — Conjoint-Experiment
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Resultate — Keep it Local and Low-Key

Generelle Akzeptanz: Ganzes Sample und alpine Regionen

Standort des Projekts Level 3: Design als Steinbock
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Policy Implications

= Nationale Ebene: spezifische Ziele fur die Solarstromerzeugung in alpinen Regionen festlegen. Richtlinien fir die
Projektumsetzung erstellen, damit wichtige Elemente fir die lokale Akzeptanz bei der Projektentwicklung berticksichtigt werden

= Lokale Ebene: Alpin-Solar in Energierichtplane aufnehmen und geeignete Gebiete identifizieren / definieren
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